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Dziedzictwo kulturowe w rozwoju spofecznosci lokalnych

Wprowadzenie: Dziedzictwo kulturowe i duchowe
pogranicza polsko-slowackiego. Jednos¢ w réznorodnosci

Uwagi wstepne. Kontekst i aktualno$¢ tematu

Termin pogranicze w $wietle ustalen badaczy, rozumiany jest jako obszar, teren
znajdujacy si¢ przy granicy danego panstwa, jednostki terytorialnej czy geogra-
ficznej, ktory oddziela pewne przestrzenie, stanowi granice pewnych kultur, spo-
lecznosci, czy grup religijnych. W starszej literaturze pogranicze rozumiano jako
obszar ,,pusty”, nieraz pozbawiony osadnictwa i bedacy swoistg ,,ziemia niczyja”,
przez ktora nie przenikaty zadne kontakty interkulturowe, a ktory czgsto stawat si¢
miejscem walk i ekspansji poszczegolnych krolestw lub panstw. Czynnik wojsko-
wy nieraz miat mie¢ dominujacy wptyw na militaryzacje strefy pogranicznej, be-
dacej linig pierwszych star¢. W pewnym momencie nastgpita jednak zmiana nurtu
myslowego, ktory doprowadzit do przekonania, ze pogranicze nie stanowilo obsza-
ru pustego, a wrgcz przeciwnie, byt to teren intensywnych kontaktow i wymiany
gospodarczej i1 kulturowe;.

W kontekscie masowej komunikacji obecne spoteczenstwo taczy si¢ z pojeciem
postmodernizmu. Stan postmodernistyczny mozna scharakteryzowaé jako konfi-
guracj¢ spoteczno-kulturows, ktora ksztattowata si¢ stopniowo od lat 80. XX wie-
ku. Stanowi wynik sukcesywnie rozwijajacych si¢ aspektow modernizmu kosztem
pozostatych, az do fazy, w ktorej juz nie mozna zidentyfikowa¢ modernizmu jako
takiego. Stan ten jest przede wszystkim zwigzany z rozwojem i rozpowszechnia-
niem si¢ technologii komunikacyjnych i informacyjnych, a takze stale rosngcym
konsumpcyjnym sposobem zycia. Jest to zalezne od ogdlnoswiatowego rozpo-
wszechniania informacji, kodéw kulturowych, bogactwa i wtadzy. Wspotczesne
spoleczenstwo to spoleczenstwo konsumpcyjne, bazujgce na ciaglej konsumpcji,
co obowigzuje rowniez w kulturze medialnej. W tym kontekécie media masowe
starajg si¢ wyjs¢ naprzeciw istniejagcym trendom inie probujg zmienia¢ wrazli-
wosci odbiorcow. Tworza przestrzen do propagowania i realizacji warto§ci mate-
rialnych, zwigzanych z konsumpcyjnym sposobem zycia i gospodarka, w ktorych
towar i jego posiadanie odgrywaja gtéwna role. Wartos$ci te nabieraja uniwersalne-
go charakteru, sg produktem procesow globalizacji w sferze kultury. Celem niniej-
szego studium jest przedstawienie potrzeby utrzymania, szerzenia i przestrzegania
nie tylko wartosci narodowych, globalnych, czesto zwigzanych ze Swiatopogladem
konsumpcyjnym prezentowanym w mediach, ale takze tych lokalnych, tradycyj-
nych wartosci, ktore moga taczy¢ obywateli naszych ziem.

Pojecie kultury ma wiele definicji i jest intepretowane, wyjasniane na rozne
sposoby przez przedstawicieli licznych dyscyplin naukowych. Pochodzi z taciny
od stowa colo, colere (pielggnowac, uprawia¢ ziemig, kultywowac ja), a zrodtem
jego pochodzenia jest termin cultus agri, czyli uprawianie, kultywowanie ziemi.
Swoja popularnos¢ tacinskie stowo cultura zawdzigcza Cyceronowi, ktory w dzie-

4



Dominik Porczyrski, Kamil Kardis

le ,,Rozmowy tuskulanskie” rozszerzyt jego zakres znaczeniowy iuzyt w cultus
animi, tzn. uprawianie rozumu, intelektu filozofia. Starozytni Grecy podobng mysl
wyrazali za pomoca stowa pelomai (wewnetrzne starania dgzace do transformacji,
zmiany ludzkiego ducha). W greckiej tradycji ekwiwalentem terminu kultura byto
pojecie paideia, oznaczajace proces ksztattowania si¢ czlowieka w kierunku ide-
atu cztowieczenstwa, ludzkosci. W tym czasie kultura byta rozumiana jako zbior
wszystkich czynno$ci, wytworéw ludzkich rak, ktorych celem jest starannos$e,
ksztattowanie, doskonalenie.

Kulture mozemy okresli¢ jako zbiér ludzkiej dziatalno$ci, aktywnosci, dziatan
zard6wno w sferze materialnej jak i niematerialnej: duchowej, symbolicznej (wzory
myslenia, zachowania). Najczesciej jest rozumiana jako cato$¢ dziedzictwa ducho-
wego 1 materialnego ludzkosci, jako ogot wartosci, zasad i norm wspotzycia przy-
jetych w danej spotecznosci, czyli wszystko, co powstaje dzieki ludzkiej pracy, co
jest wytworem myslenia cztowieka i jego zachowan.

Obecnie termin kultura jest przedmiotem wielu badan interdyscyplinarnych.
Pojecie to jest stosowane w réznych dyscyplinach i kierunkach naukowych: lite-
raturze, filozofii, teologii, socjologii, antropologii, psychologii, politologii, eko-
nomii, etnografii, etnologii i innych. Kompleksowe podejscie do tej problematyki
znajdziemy w kulturologii jako odrebnej dyscyplinie naukowe;.

W niniejszym opracowaniu ktadziemy nacisk na trzy istotne aspekty zwigzane
z analizowang problematyka:

® niektore osobliwosci kultury mieszkancow pogranicza polsko-stowacko-

-ukrainskiego, a przede wszystkim kultury grup etnicznych Bojkow i Lem-
kow;

® akceptowane i podzielane wartosci czlowieka i srodowiska, w ktoérym zyje

oraz tworzy kulture lokalna;

® wartosci integrujgce obecne Srodowisko pogranicza polsko-stowacko-ukra-

inskiego.

Na wstepie nalezy zadaé pytanie: W oparciu o jakie warto$ci nalezy kreowac
jednos¢ w réznorodnosci? Odpowiedz na to pytanie nie jest latwa i jednoznaczna
ze wzgledu na bolesne dos§wiadczenia z przesztosci, ktére umocnity pewne posta-
wy indywidualne oraz wspolnotowe. Lata powojenne jeszcze wyrazniej poglebi-
ty podziaty pomiedzy od wiekéw wspolegzystujacymi mieszkancami pogranicza
i zniszezyly ich wielowiekowa kulture. Byty to celowe i systemowe dziatania rezi-
mu sowieckiego, sitg narzuconego sgsiadom. Mysle, ze obecne pokolenie powojen-
ne nie rozwigze tego bolesnego problemu z przesztosci. Moze go jedynie ocenié.

Wydaje sig, ze obecni mieszkancy pogranicza poszukujg raczej harmonijne;
drogi szacunku dla réznorodnosci ich kultur niz ,,rozliczania rachunkow z prze-
sztosci”. Potwierdzeniem tego faktu sg badania, tzw. aktywne obserwacje autora
publikacji w ramach kilkuletniej wspotpracy transgraniczne;.

Henryk Skorowski w ksigzce pod tytutem ,,Europa regionu” pisze: ,,w procesie
odnowy etnicznosci i regionalnosci chodzi o odnajdywanie i uswiadamianie sobie
przez poszczegblne narody, spofecznosci etniczne, etnograficzne i regionalne wfasnej
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tozsamosci historycznej, geograficznej, spofecznej i kulturowej. Z tym wigze sie szer-
sza dziaZalnosé, ktora z jednej strony ma gwarantowac i szanowac wfasng podmio-
towosé, czyli realizowaé autentyczng suwerennosé, a z drugiej strony gwarantowaé
i realizowac wiasne dziedzictwo, czyli wszystko to, co jest w/asne i szczeg6lne”.

Podobnie tez Jan Pawel II w Oredziu z okazji XXI Swiatowego Dnia Pokoju
stwierdzil, Zze coraz czestsze sa sytuacje, gdy mniejszosciom grozi zanik ich kultu-
ry. W niektérych przypadkach zostaly przyjete ustawy blokujace ich prawo do uzy-
wania wlasnego jezyka, czasem stosowany jest nacisk na zmian¢ nazwisk i nazw
geograficznych. Bywa negowana ich tworczo$¢ artystyczna i literacka. W zyciu
publicznym nie ma miejsca do odprawiania $§wiat i uroczystosci, co moze prowa-
dzi¢ do zaniku bogatego dziedzictwa kulturowego.

W procesie budowania réznorodnosci w jednoSci pogranicza nalezy pamigtac
o pewnych niebezpieczenstwach, ktore moga prowadzi¢ nie do integracji, ale do
separacji, przed czym ostrzega mi¢dzy innymi szwajcarski historyk Urs Altermatt.
W eseju pod tytutem ,,Sarajewo przestrzega” napisat, ze w momencie, kiedy rynki
podlegaja globalizacji, pod ptaszczykiem uniwersalnej kultury $wiatowej spotyka-
ja sie coraz szybciej §wiaty roznigce si¢ od siebie cywilizacyjne, ktorych program
realizuje nie integracje, ale separacj¢. Florian Znaniecki, szczegdétowo analizujac
przyczyny mozliwych konfliktow, stwierdzit, ze gtownym zrédlem tej asymetrii
w zyciu spotecznym jest dazenie spoteczenstwa do ekspansji.

Jednoczes$nie wskazat jej dwa podstawowe rodzaje:

¢ ckspansja tworcza,

® ckspansja ludnosciowa.

Zarowno w ekspansji tworczej jak 1 ludnosciowe;j ,,chodzi o takie rozpowszech-
nianie elementéw wtasnej kultury i dziedzictwa narodowego, ktore bazuje na eks-
porcie idei iich tworcow, narzucanie czlonkom innych grup takich elementéw
jak jezyk, systemy polityczne, religijne, organizacyjne, technologiczne itd. Takie
narzucanie moze si¢ opiera¢ o jaka$ forme nacisku zewnetrznego, jednak najczg-
$ciej przebiega w sposob okreslony przez zasady konkurencyjnosci, atrakcyjnosci
1 istotnosci aksjologicznej”.

Znaniecki wskazuje takze na inng forme ekspansji, na tzw. ekspansj¢ agresyw-
na, ktora moze prowadzi¢ do konfliktow, a ostatecznie do separacji. Wymienia jej
cztery podstawowe mechanizmy:

e geograficzny (kolonizacje, aneksje, migracje),

® ckonomiczny (neokolonializm, dominacja finansowa, technologiczna i prze-

mystowa),

® ideologiczny (narzucenie innym grupom i calym spoteczefistwom pewnych

zasad ideologicznych, przede wszystkim wartosci moralno-etycznych, reli-
gijnych i politycznych),

® asymilacyjny.

W procesie tworzenia ,,jednosci w r6znorodnosci” pogranicza polsko-stowacko-
-ukrainskiego nalezy przeciwdziata¢ kazdej ekspansji, przede wszystkim ,,ekspan-
sji asymilacyjnej”, ktéra wedlug F. Znanieckiego polega na szerzeniu si¢ kultury
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masowej i solidarnosci narodowej. Podstawa tej ekspansji jest dazenie do asymila-
cji kulturowej i do przenikniecia do konkretnego narodu takich osob, ktore zgodnie
ze standardami etnicznymi do niego nie nalezg. Niewatpliwie prowadzi to do nie-
odzownego konfliktu i antagonizmow, ktérym moze skutecznie zapobiec jedynie
aktywna wspotpraca migdzy grupami. Nalezy stwierdzi¢, ze przestrzen migdzykul-
turowa rozrosla si¢ znacznie szybciej, niz zaktadano, a edukacja nie byta w stanie
uksztattowa¢ §wiadomosci w tym zakresie. Przywotajmy stowa J. Nikitorowicza
»StalisSmy sie $wiadkami bezprecedensowej ,,dywersyfikacji roznorodnosci”’, mno-
zenia si¢ znaczacych zmiennych determinujacych ludzka tozsamos$é.” Koncepcje
kultury z modelem ksztattowania cztowieka w kierunku tozsamos$ci homogenicznej
nie przystaja do dzisiejszych realiow. Dlatego dzi§ musi si¢ znalez¢ przestrzen dla
perspektywy, ktora kreuje pokdj i realizuje model koegzystencji (wspotzycia). Co-
raz cze¢sciej wskazywana jest nowa transkulturowa koncepcja kultury i tozsamosci,
ktorej orgdownikiem jest W. Welsch. Twierdzi on, ze nasze kultury juz w zasadzie
zatracily swoja homogeniczno$¢ 1 od swoich poczatkéw charakteryzuja si¢ wza-
jemnym przenikaniem. W wyniku tego wzajemnego przenikania globem zawtad-
nela dominacja trzech kultur: — strachu 1 obawy przed innymi (oraz z tym zwigzany
problem utraty pewnosci kulturowej); — otwarcia na innych, postgpu i innowacji;
— ponizenia, utraty nadziei i zaufania. Nalezatoby uruchomi¢ i zrewitalizowa¢ inne
mechanizmy jak np. spoteczenstwo ,,globalnej wioski” (M. McLuhan) i w ten spo-
sob uzdrowi¢ zniszczone relacje spoleczne 1 warto$¢ spotecznosci. Lub sprobowac
uruchomi¢ mechanizm ksztattowania spoteczenstwa obywatelskiego (A. Ferguson)
albo wyciagna¢ wnioski z dziatania ,,spoleczenstwa postindustrialnego” (D. Bell),
w ,,spoteczenstwie ryzyka” (U. Beck), w ,,spoteczenstwie sieci” (M. Castells) czy
»spoleczenstwie otwartym” (K.R. Popper).

W konteks$cie przedstawionej analizy i odpowiedzi na przedstawione pytanie:
,»ha jakich wartosciach nalezy budowac réznorodno$¢ w jedno$ci?” mozemy dojsé
do nastgpujacych wnioskdéw. Nie ma zadnych watpliwosci, ze powinny to by¢ war-
tosci integrujace spoteczenstwo.

Proces ksztaltowania ,;ré6znorodnos$ci w jedno$ci” nalezy oprze¢ o wartosci,
ktore integruja mieszkancow pograniczna polsko-stowacko-ukrainskiego i sa ukie-
runkowane na kreowanie wspolnej przyszlosci, bazujacej na prawdzie, zyczliwo-
$ci, szczero$ci oraz poszanowaniu wzajemnych réznic kulturowych i religijnych.
To nadrzedne i podstawowe warto$ci integrujagce. Nie mozna zapominaé o dzie-
dzictwie ,.korzeni”, z ktorych wyrasta nardd, gdyz go ,,ukorzeniajg” w kulturze
kontynentu. Ruch integracyjny powinien na kazdym etapie uwzglednia¢ mental-
no$¢ 1 istniejgce realne mozliwosci, gdyz Europa sktada si¢ z narodéw ze wspa-
niala przesztoscig oraz kultur, z ktérych kazda odznacza si¢ oryginalnoscia i jest
warto$ciowa. Zawsze nalezy czuwac¢ nad ich zachowaniem bez zacierania rdznic,
ktore prowadzityby do ich zubazania.

To sg podstawie filary budowania jedno$ci w réznorodnosci:

¢ Umieje¢tno$¢ wyodrebnienia réoznorodnych kultur i spoteczno$ci w Swiatowej

historii, umiej¢tno$¢ rozumienia ich zréznicowanego i jednoczesnie spotecz-
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nie rownowarto$ciowego wktadu do $wiatowej historii kultury. Pokonanie
egocentrycznego i etnocentrycznego spojrzenia na swiat.

Umiejetnos¢ widzenia i zrozumienia wzajemnej komunikacji oraz dynamiki
kultur na przestrzeni dziejow, a takze prowadzenia dialogu z innymi kultu-
rami. Dgzenie do otwarcia si¢ 1 wejscia w aktywny dialog tworczy z innymi
kulturami.

Umiejetno$¢ zrozumienia relacji wiasnej kultury z innymi kulturami. Umie-
jetnos¢ zobaczenia ich wzajemnych wptywow w perspektywie historycznej
i dazenie do przyjecia tych wplywow jako oczywistosci.

Ksztattowanie postawy tolerancji i empatii wobec innych kultur i dgzenie do
troski o inne kultury.

Temu miataby stuzy¢ wdrazana w srodowisku szkolnym edukacja interkultural-
na (szkolna i pozaszkolna), ukierunkowana na poprowadzenie dziecka i mtodego
cztowieka na drodze:

poznania siebie (poznajac wymiar psychiczny cztowieka, uczen poznaje swo-
ja ptaszczyzng duchows);

poznania drugiego cztowieka (poznajac siebie, swoja warto$¢ 1 wyjatkowosc,
uczen uczy si¢ szacunku do drugiego cztowieka);

poznania otaczajacego $wiata (uczen uczy si¢ konfrontowaé ze spoteczen-
stwem pluralistycznym, z innymi kulturami i wyznaniami — reforma przynio-
sta wychowanie multikulturowe);

Dla os6b wierzacych jest rowniez:

poznanie Boga (uczen z do$wiadczania siebie przechodzi do doswiadczania
wiary, nie na odwrot, gdyz obecnie brakuje doswiadczania wiary w rodzinie).

Autorzy poszczeg6lnych tekstow podrecznika staraja sie reagowac na nowe wy-
zwania ksztatcenia miedzykulturowego w nastepujacy sposob:

Jacques Delors kiedy$ sformutowat nastepujaca mysl:

Ucze si¢, aby WIEDZIEC

Ucze sig, aby DZIALAC

Ucze sie, aby BYC

Ucze sie, aby ZYC WSPOLNIE

Celem realizacji powyzszych wyzwan ma by¢ zbudowanie uniwersum spotecz-
nego w duchu naturalnej cechy cztowieka jako istoty spotecznej — sociabilitas,
ktora umozliwia nie tylko logiczna i podporzadkowang wartosciom komunikacje,
ale takze tworzenie 0ikos — domu, siedliska, rodziny, $wiata, czyli wspotdzielenia

bytu,

wspolnej egzystencji, wspotpracy i wspolnej radosci. To jest tez podstawa do

budowania dziedzictwa kulturowego pogranicza polsko-stowackiego.
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Spoleczne i ekonomiczne znaczenie dziedzictwa
kulturowego

Miedzy dziedzictwem a tradycjg

Badaniem dziedzictwa zajmuje si¢ wiele dyscyplin naukowych, a kazda z nich
interesujac si¢ nieco innymi jego aspektami, wykorzystuje specyficzne dla siebie
metody oraz terminologi¢, co osobom nie zajmujacym si¢ na co dzien tg proble-
matyka moze utrudnia¢ zglgbianie tematu. Juz samo pojecie dziedzictwa nastre-
cza pewnych trudnosci interpretacyjnych. Z jednej strony okresla ono dorobek po-
przednich pokolen, ktore wspotczesni otrzymali — ,,0dziedziczyli” — po nich, ale
zaréwno pojecie przedmiotu jak réwniez dorobku, oraz dziedziczenia wprowadza
wiele niejasnosci. Gdy jest mowa o dziedziczeniu, wydaje si¢, ze zachodzi pewien
swiadomy proces. Kto$ (osoba lub zbiorowos¢) intencjonalnie przekazuje komus
pewne, nalezace do niego przedmioty. Jerzy Chtopecki, socjolog, podwaza jednak
to zatozenie, definiujac dziedzictwo jako dorobek minionych pokoler, ktory istnieje
mimo nas i moze istnie¢ obok nas, pozostawiajgc nas biernymi, a nawet nieswia-
domymi wartosci w nich zamknietych. Wczesniejsze pokolenia ,,przekazuja” nam
wiele rzeczy, ale nie wszystkie swiadomie. Sami rowniez nie zdajemy sobie spra-
wy z wielu elementow ,,otrzymywanej” spuscizny (zlokalizowane pod poziomem
ziemi pozostatosci osiedli sprzed wielu tysiecy lat lub zapomniane fotografie spo-
czywajgce na strychu moga oddziatywac na nas dopiero po ponownym odkryciu).
Andrzej Tomaszewski, historyk kultury, wskazuje, ze z perspektywy wspotczesnej
uznanie czegos za dziedzictwo stanowi §wiadomg decyzje. Jest ono sprawg wyboru
i akceptacji: nie jest nim to wszystko, co w spadku zostawify nam minione pokole-
nia, lecz to, co chcemy z niego przyjgé na wfasnos¢ i wzigé za to odpowiedzialnosé.
Moze by¢ wigc tak, ze mtodsze pokolenia uznaja za wazne i wartosciowe obiekty,
ktore dla ich rodzicéw i1 dziadkdéw byty bezwartosciowe. Modernistyczne i soc-mo-
dernistyczne, ,,zwyczajne”, budynki sg obecnie uwazane za warte ochrony i promo-
wania. PRL-owskie mebloscianki i ceramika urastaja wrecz do rangi ,.kultowych”,
a dawne wzornictwo wspotczesni producenci powielajag w swoich produktach.

Dos$¢ oczywista kwestig jest dziedziczenie rzeczy materialnych: przedmiotow
i budynkéw. UNESCO w ,,Konwencji dotyczacej ochrony swiatowego dziedzic-
twa kulturalnego i naturalnego” wskazuje, ze dziedzictwo kulturalne obejmuje nie
tylko wytwory rak ludzkich ale takze fragmenty przyrody:

— pomniki przyrody utworzone przez formacje fizyczne i biologiczne albo zgru-

powania takich formacji, przedstawiajgce wyjgtkowg powszechng wartosé
Z punktu widzenia estetycznego lub naukowego,

— formacje geologiczne i fizjograficzne oraz strefy o scisle oznaczonych grani-
cach, stanowigce siedlisko zagrozonych zag/adg gatunkéw zwierzgt i roslin,
majgce wyjgtkowg powszechng wartos¢ z punktu widzenia nauki lub ich za-
chowania,
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— miejsca lub strefy naturalne o scisle oznaczonych granicach, majgce wyjgt-
kowg powszechng wartosé z punktu widzenia nauki, zachowania lub natural-
nego pigkna.

W zakres dziedzictwa wchodzg takze zjawiska niematerialne (nazywane row-
niez duchowym), do ktérego UNESCO na mocy Konwencji w sprawie ochrony
niematerialnego dziedzictwa kulturowego, sporzadzonej w Paryzu dnia 17 paz-
dziernika 2003 r., zalicza:

a) tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako nosnik niematerialnego dziedzic-

twa kulturowego;

b) sztuki widowiskowe;

C) zwyczaje, rytuaty i obrzedy swigteczne;

d) wiedza i praktyki dotyczgce przyrody i wszechswiata;

€) umiejetnosci zwigzane z rzemiosfem tradycyjnym.

Dziedzictwo, bez wzglgdu na to czy materialne czy niematerialne, bez od-
powiedniej opieki jest narazone na zniszczenie. Jednak to drugie wymaga
szczegblnej uwagi, bowiem trwa dopoki ktos wykonuje wysitek majacy na celu
podtrzymanie go. Wraz z modernizacjg spoleczenstw moze nastepowac brak za-
potrzebowania na wyroby tradycyjnych rzemie$lnikow, porzucanie lokalnych
dialektéw lub utrata zainteresowania starymi zwyczajami. Popularyzacja kultu-
ry typu miejskiego, zastgpowanie wyroboéw produkowanych recznie produktami
masowymi postepuje od dziesiecioleci. Z drugiej strony brak zainteresowania
nimi prowadzi do braku rozumienia wielu wspotczesnych zjawisk i daleko ida-
cych zmian w tozsamosci.

Cze$¢ badaczy wprowadza rozrdznienie migdzy pojeciem dziedzictwa i tra-
dycji. Przeszlos¢ ,,istnieje” w terazniejszosci na réozne sposoby, ale sposrod tych
wszystkich elementéw spuscizny, do ktorych mamy dostgp, niektore sa celowo
»Zapominane”, niektére uznaje si¢ za $wiadectwo przesztosci i zachowuje w nie-
zmienionym ksztalcie, wreszcie niektére stanowig istotny element praktyk co-
dziennych i od$wietnych, a kolejne pokolenia wychowuje si¢ w poszanowaniu tych
warto$ci. Calos$¢ spuscizny po poprzednich pokoleniach mozna okresli¢ mianem
dziedzictwa, natomiast te warto$ci, ktore spoteczno$¢ rozpoznaje jako wywodzace
si¢ z przesztosci, a ktore stanowiag przedmiot emocjonalnego przywigzania i kto-
re uwaza si¢ za warte przekazywania w procesie wychowania stanowig tradycje.
Biorac to pod uwagg nalezy z duzym dystansem traktowaé sformutowania w stylu
,howa tradycja”, a za wystarczajacy komentarz moze postuzy¢ monolog weglarza
z filmu ,,Mi$”: tradycjg nazwac niczego nie mozesz. | nie mozesz uchwafq specjal-
ng zarzgqdzi¢ ani jej ustanowi¢. Tradycja to dgb, ktory tysigc lat rés? w gore. Niech
nikt kielka mafego z debem nie przymierza. Tradycja naszych dziejow jest warow-
nym murem, to jest w/asnie koleda, swigteczna wieczerza... To jest ludu spiewanie,
to jest ojcow mowa, to jest nasza historia, ktorej sie nie zmieni. A to co dooko/a
powstaje, od nowa, to jest nasza codziennosé, w ktorej my zyjemy. Co wazne, w$rod
tych wszystkich tresci, ktore starsze pokolenie przekazuje mlodszemu, tradycje
przekazuje si¢ z pelng Swiadomoscia, ze jest ona wilasnie tradycja.
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Fakt, ze przeszto$¢ ocenia si¢ roznorodnie i tylko niektore jej elementy uznaje
si¢ za warte zachowania lub kultywowania sprawia wiele probleméw. W warun-
kach przesztosci skomplikowanej i trudnej, a z taka mamy czgsto do czynienia na
pograniczu polsko-stowacko-ukrainskim, w otoczeniu pozostaja pamiatki wielu
kultur. Niektore z nich przywoluja bardzo bolesne wspomnienia, a niektore celowo
skazuje si¢ na zapomnienie. Gregory Ashworth, brytyjski ekspert w zakresie zarza-
dzania dziedzictwem, na okreslenie tego typu zjawisk wprowadza pojecie ktopotli-
wego dziedzictwa. Wyrdznia on cztery jego typy:

® dziedzictwo znieksztalcone — bedace wynikiem zapominania lub modyfi-

kowania materialnych i niematerialnych form obecnosci przeszlosci; wiele
miejscowosci w wyniku celowego lub przypadkowego zniszczenia, przebu-
dowy i rozwoju wyglada inaczej niz np. przed Il wojng $wiatowa; pamie¢ jest
zawodna a czasami celowo znieksztalcana przez oddziatywania ideologdéw
stad wyobrazenia na temat przesztosci czesto odbiegaja od tego, co mozolnie
probuja odtwarza¢ naukowcy;

® dziedzictwo nienawisci — wojny i konflikty etniczne rowniez naznaczyty in-

teresujacy obszar, ich swiadomos¢ wywoluje refleksje, czy nalezy chronié
czy zatrze¢ pamie¢ o wydarzeniach, oprawcach i ich ofiarach lub miejscach
kazni?
® dziedzictwo przesiedlonych — niejako potaczone z dziedzictwem nienawi-
$ci; wiele obiektow zwigzanych z obszarem uleglo przemieszczeniu, wiele
innych pozostato bez opieki ich poprzednich ,,wtascicieli”; w duzej mierze
dotyczy ono Ukraincoéw i Lemkow przesiedlanych w ramach akeji ,,Wista”;

® dziedzictwo bez dziedzicow — w wyniku Il wojny §wiatowej wiele obiektow
pozostalo bez wlascicieli; wigze si¢ to przede wszystkim ze spuscizng po spo-
tecznosciach zydowskich.

Wedtug Tomaszewskiego juz samo pojecie dziedzictwa niesie element warto-
$ciujacy, odnosi si¢ bowiem do wyboru podejmowanego przez spotecznosci w celu
uznania pewnych pamiatek przesztosci za ,,swoje” itym samym warte ochrony
oraz nie podejmowania odpowiedzialnosci za pozostate. Skomplikowana sytuacja
po II wojnie $§wiatowej doprowadzata nieraz do spychania pewnych obiektow na
margines i niepodejmowania opieki nad nimi, a w rezultacie do powolnego nisz-
czenia. Uznajac wszelka spuscizng przesztosci za wartg zachowania sugeruje on
uzycie w miejsce dziedzictwa pojecia débr kultury, uznajac je za termin niena-
cechowany warto$ciujgco. Jest to koncepcja o wiele bardziej pojemna, poniewaz
obejmuje nie tylko materialng i niematerialng spuscizne ale rowniez wszelkie ele-
menty kultury, ktore sag wspotczesnie wazne dla rozmaitych zbiorowosci.

Dziedzictwo lokalne i globalizacja

Istnieje przekonanie, ze proces globalizacji moze doprowadzi¢ do zaniku lokal-
nych zwyczajow i zastgpienia ich wzorami powstajacymi w krajach zachodnich,
ze w dhuzszej perspektywie wszystkie miejsca na swiecie beda wyglada¢ podob-
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nie. Powszechna obecnos¢ Coca-Coli lub restauracji McDonalds moze faktycznie
wywotywac takie skojarzenia. George Ritzer, socjolog amerykanski, wprowadzit
pojecie makdonaldyzacji dla okreslenia sytuacji, w ktorej zasady rzadzace siecia
fast-foodoéw zaczynaja opanowywac kolejne segmenty spoteczenstwa oraz ulegac
upowszechnieniu na catym $wiecie. Nic w tym dziwnego, ze pewne sprawdzone
wzory probuje sie¢ wykorzystywac na innych polach. Sprawa nie jest jednak az tak
oczywista i owo ujednolicanie jest tylko pozorne. W r6znych miejscach na swiecie
do menu McDonalds wprowadza si¢ do pozycje zwigzane z lokalnymi kulturami
kulinarnymi, a pewne sposoby zarzadzania lub budowania relacji okazuja si¢ sil-
nie zakorzenione w miejscowych zwyczajach. Sita lokalnych tradycji i zwyczajow
okazuje si¢ by¢ o wiele wigksza niz przypuszczano. Podobnie, w akcesji do Unii
Europejskiej upatrywano zagrozenia zwigzanego z ujednolicaniem, niszczeniem
i zanikiem lokalnych kultur. Perspektywa kilkunastu ostatnich lat zaprzecza temu.
Polityka UE nie tylko nie prowadzita do ujednolicenia kultury, ale dostarczyta na-
rzedzi i $rodkow do rozwoju i wzmocnienia lokalnych tradycji. Juz w artykule 167
Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej mozna odczytaé, ze
1. Unia przyczynia si¢ do rozkwitu kultur Pazsstw Cz/onkowskich, w poszano-
waniu ich réznorodnosci narodowej i regionalnej, rownoczesnie podkresla-
jgc znaczenie wspolnego dziedzictwa kulturowego

2. Dziafanie Unii zmierza do zachecania do wspé/pracy miedzy Pasistwami

Czionkowskimi oraz, jesli to niezbedne, do wspierania i uzupe/niania ich
dziafan w nastepujgcych dziedzinach: — pogéebiania wiedzy oraz upowszech-
niania kultury i historii narodéw europejskich, — zachowania i ochrony dzie-
dzictwa kulturowego o znaczeniu europejskim, — niehandlowej wymiany
kulturalnej, — tworczosci artystycznej i literackiej, wigcznie z sektorem au-
diowizualnym.

Potwierdzaja to rezolucji Rady Unii Europejskiej z dnia 16 listopada 2007 oraz
Konkluzje Rady Europejskiej dotyczace Planu Pracy na rzecz Kultury 2019-2022.
W tym drugim mozna odczyta¢ m.in., ze réznorodnos¢ kulturowa i jezykowa sta-
nowi kluczowy zaséb Unii Europejskiej a jego ochrona i promowanie jest istotna
dla polityki kulturalnej na poziomie europejskim.

Odnawiane zabytki, powstajace szlaki, wydarzenia promujace lokalng kulture,
Chroniona Nazwa Pochodzenia, Chronione Oznaczenia Geograficzne, Gwaranto-
wana Tradycyjna Specjalnos¢, Europejski Znak Dziedzictwa, Europejskie Stolice
Kultury maja na celu ochron¢ oraz popularyzacje warto$ci zwigzanych z regio-
nami. Dla okreslenia zjawiska, w ramach ktorego wykorzystuje si¢ mozliwosci
stwarzane przez globalizacj¢ dla wspierania lokalnych warto$ci, badacze uzywaja
pojecia glokalizacja.

Poniewaz globalizacja to nie tylko ekspansja koncernow ale takze wickszy
dostep do informacji oraz ogélny wzrost mobilnosci, taczy si¢ ja z wzmozeniem
ruchu turystycznego, oraz ze zmiang charakteru turystyki. Jednostki terytorialne
przestaje si¢ traktowaé wylacznie jako miejsca zamieszkania, ale stajg si¢ miej-
scami spotkan: pokolen, kultur, przesztosci z terazniejszoscig. Turystyka przestaje
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by¢ rozumiana wylacznie w kategorii wypoczynku. Ludzie chcg aktywnie spedzac
czas wolny, poszukuja nowych wrazen. Taka forma aktywnego wypoczynku taczy
w sobie trzy elementy: edukacje, rozrywke, ekscytacje (3E: education, entertain-
ment, excitment). Turystyka kulturowa wykorzystuje na rézne sposoby te trzy ele-
menty, w zalezno$ci od sytuacji koncentrujgc si¢ na wybranym, pomijajac nieraz
pozostate.

Wzrost mobilnos$ci i potrzeba poszukiwania nowych wrazen stanowi szanse ale
réwniez zagrozenia dla spotecznosci lokalnych i ich dziedzictwa kulturowego. Po-
zwala wykorzystywac lokalne zasoby dla generowania ruchu turystycznego i zara-
biania na nim, ale réwnocze$nie w sytuacji nadmiernego wzmozenia liczby zwie-
dzajacych moze doprowadza¢ zabytki do powolnej degradacji. Obok tego pojawia
si¢ potrzeba konkurowania z innymi samorzadami lokalnymi o turystow, a lokalne
zasoby nie s3 jednakowo atrakcyjne, stad donioste znaczenie majg dzialania majace
na celu stworzenie przekonania o ich unikatowosci i potencjale.

Jak mozna wykorzysta¢ dziedzictwo w rozwoju spolecznosci
lokalnych?

Analizujac histori¢ mozna zauwazy¢ rozne sposoby podejscia do spuscizny ma-
terialnej 1 niematerialnej. Z jednej strony wida¢ wigc zabiegi majace na celu zacho-
wanie i przekazanie jej nastepnym pokoleniom w mozliwie nienaruszonym stanie,
a z drugiej np. rozbieranie obiektéw architektonicznych w celu pozyskania budulca
na obiekty gospodarcze. II wojna §wiatowa przyniosta przyktady celowego zaciera-
nia przez hitlerowcow dziedzictwa kultury polskiej i zydowskiej, odzwierciedlaja-
cego si¢ w niszczeniu zabytkow (Zamek Krolewski w Warszawie), obiektow kultu
(synagog) oraz kirkutéw (brukowanie drég macewami). Tutaj pojawia si¢ problem
statusu dziedzictwa, a zwlaszcza jego ,,oryginalnosci”. Wiele sposrod zabytkow
Europy Srodkowo-Wschodniej zniszczono, a nastepnie odbudowano. Mozna si¢
zastanawia¢, jaki stosunek do rekonstruowanych obiektow powinny przyjmowac
wspolnoty lokalne i ogladajacy je turysci. Tomaszewski wskazuje, ze w mi¢dzy-
narodowych dyskusjach konserwatorow przetomu XX i XXI w. dominowaly dwa
problemy teoretyczne: autentyzm zabytku i jego wartos$ci niematerialne. Wskazuje
on, ze kultura europejska koncentruje si¢ na materialnym aspekcie dziedzictwa.
Fakt ten wywodzi si¢ prawdopodobnie ze $redniowiecznego kultu relikwii, ktore
uznaje si¢ za $wigte m.in. ze wzgledu na ich autentyczno$¢ — bycie fragmentem
ciata $wigtego lub przedmiotem, ktory mial z nim bezposrednig stycznosc. Atry-
but relikwii przeniesiono nastgpnie na obiekty architektoniczne iich fragmenty:
odtamki muréw Jerozolimy przywozone przez krzyzowcow lub ruiny antycznego
Rzymu w okresie renesansu. Na specyficzne postrzeganie dziedzictwa w XIX w.
miat prawdopodobnie takze wptyw kult ikon. Tutaj no$nik autentycznosci stanowi-
fa nie materia lecz forma. Ceche t¢ mozna zauwazy¢ w dziewigtnastowiecznej teo-
rii restauracji stylistycznej, ktora doprowadzita do usuwania nowszych czesci za-
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bytku w celu ukazania domniemanej oryginalnej formy pierwotnej (np. demontaz
elementow barokowych Iub klasycystycznych w celu ukazania formy gotyckiej).

Obowiagzujaca obecnie teoria sklania si¢ raczej ku ochronie materialnej formy
obiektu, coraz czgsciej jednak zwraca si¢ uwage na wartosci niematerialne. Przyj-
muje si¢, ze zabytek stanowi ,,miejsce ducha”, jest ,,$wiadkiem” wydarzen histo-
rycznych, taczy si¢ zatem materialne i niematerialne aspekty dziedzictwa. W tym
kontekscie nalezy wspomnie¢ o pojeciu miejsca pamieci, ktore robi kariere od lat
80-tych XX w. Wprowadzil je francuski historyk, Pierre Nora, dla okreslenia in-
stytucjonalnych ram kreowania, podtrzymywania i transmisji pamigci przesztosci.
Gwoli $cistosci, nie chodzi tutaj wylacznie o miejsce w sensie fizycznym. Miej-
scem pamieci obok bibliotek, muzedéw, pomnikow, moze by¢ poezja, sztuka a na-
wet sam jezyk. Kazde z nich w r6znym stopniu moze przywolywac lub przenosié¢
symbole 1 wartosci zwigzane z przesztos$cig. Te dwa roézne sposoby patrzenia na
dziedzictwo kulturowe tacza si¢ z réznym podejsciem do wykorzystywania go we
wspotczesnych praktykach rynkowych.

Ashworth analizujac rézne podejécia do pozostatosci przesztosci dzieli je pod
wzgledem chronologii i wskazuje na ich specyfik¢ wynikajaca miedzy innymi
z r6znego stopnia otwarto$ci na zmieniajace si¢ uwarunkowania spoteczno-ekono-
miczne. Omawiane dotad, sakralizujace, podejscie do zabytkow badacz ten nazy-
wa paradygmatem ochrony. Celem dziatan wpisujacych si¢ wen jest zachowanie
obiektu, uznanego za wazny, w nienaruszonym stanie i przekazanie go potomno-
$ci. Ashworth zwraca uwage, ze podejscie to, jakkolwiek zrozumiale 1 wychodzace
z altruistycznych przestanek, moze generowac liczne problemy. Po pierwsze, licz-
ba obiektow uznanych za zabytkowe, rosnie, a co za tym idzie, wzrastajg koszty ich
utrzymania. Po drugie, rosnaca lista zabytkow powodowaé moze wylaczanie coraz
wigkszej liczby obiektow z otoczenia — muzealizacj¢ catych dzielnic, ,,wyrywanie”
ich, z dotychczasowego kontekstu spotecznego. Takie podejscie w skrajnych przy-
padkach moze przenosi¢ zycie codzienne na obrzeza historycznych dzielnic.

Paradygmat konserwacji probuje taczy¢ ochrong zabytkowego obiektu z jego
wspotczesnym uzytkowaniem. Stanowi on kompromis. Z jednej strony uzytkowa-
nie moze powodowac dalsza degradacje, z drugiej — ulokowanie w zabytkowej ka-
mienicy restauracji lub kawiarni pozwala pozyskiwa¢ srodki na ochrone.

W ramach paradygmatu dziedzictwa przyjmuje si¢, ze przeszto$¢ stanowi
wytwor zbudowany przy wykorzystaniu materialnych reliktow, pamigci indywi-
dualnej lub zbiorowej oraz historii, bedacej proba interpretowania faktow wybra-
nych z przesztosci przy wykorzystaniu wspotczesnej wiedzy. Mozna si¢ domyslic,
ze majac dostep jedynie do czesci obiektow powstatych w przesztosci oraz relacji
opisujacych dawne wydarzenia konstruuje si¢ jedynie przyblizony obraz. Ponie-
waz w toku tej interpretacji moze dochodzi¢ do intencjonalnej selekcji, a nieraz po-
mijania pewnych elementdéw, obraz ten moze by¢ takze zaburzony. W rozumieniu
Ashwortha dziedzictwo stanowi wspotczesne wykorzystanie przesztosci, uwzgled-
niajace cele 1 potrzeby 0sob i organizacji majacych mozliwos¢ jego uzytkowania.
Dziedzictwo jest zatem wytwarzane. Osoby wspotczesnie zajmujace si¢ zarzadza-
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niem dziedzictwem siegaja do zapamietanej i zarejestrowane]j przesztosci w celu
wyprodukowania towaru, ktory nastepnie moze by¢ poddany konsumpcji. Widocz-
ny jest tutaj rozdzwigk mi¢dzy autotelicznoscig paradygmatu ochrony a utylitarno-
$cig paradygmatu dziedzictwa. Warto dodac¢, ze dziedzictwo moze by¢ wytwarzane
dla osiggnigcia celow politycznych lub ekonomicznych i cele te moga pozostawac
W Sprzecznosci.

Analizujac glebiej problem wykorzystania dziedzictwa mozna zauwazy¢ wigcej
zjawisk, ktore w jakis sposob warunkuja przebieg tych procesow. Mozna dostrzec,
ze odnosza si¢ zarowno do $rodowiska lokalnego jak rowniez zewnetrznego. Pa-
trzac jeszcze uwazniej zauwaza si¢, ze ten ogolny obraz staje si¢ coraz bardziej
zlozony i obejmuje rozmaite grupy spoteczne, ktore angazujg si¢, ale rowniez ko-
rzystaja (lub tracg) na wykorzystaniu dziedzictwa. Oprocz samych mieszkancow,
nalezy bowiem uwzgledni¢ profesjonalistow, turystow, lokalnych i zewngtrznych
przedsigbiorcow oraz politykéw. Badacze zauwazaja, ze podejscie do wykorzy-
stania spuscizny ewoluowato i w toku przeobrazen wiacza coraz wigcej zainte-
resowanych jednostek. Poczatkowe podejscie, traktujace zabytki w kategoriach
uzytkowych, ustepuje coraz bardziej kompleksowym strategiom. Zainteresowanie
potrzebami spotecznosci lokalnej i otoczenia zewnetrznego pojawia si¢ w kon-
cepcjach marketingu terytorialnego. Chodzi w nim nie tyle o podnoszenie jakosSci
zycia 1 ustug $wiadczonych dla spotecznosci lokalnej oraz interesantow zewngtrz-
nych, ale rowniez o budowanie wizerunku jednostki terytorialnej jako miejsca
atrakcyjnego do zycia, odwiedzenia, inwestowania. Osoby zajmujace si¢ tym pro-
cesem wytwarzaja pewien produkt, oferowany nastgpnie potencjalnym odbiorcom.
Samorzady wojewddztwa podkarpackiego powszechnie wykorzystujg regionalne
dziedzictwo do budowania swoich wizerunkéw. Badania prowadzone w lokalnych
spotecznos$ciach pogranicza pokazuja, ze miasta takie, jak Przemysl, Sanok lub
Krosno sa rozpoznawane zwtaszcza poprzez swoje dziedzictwo kulturowe. Wytwa-
rzane produkty i marki lokalne samorzady wykorzystuja do konkurowania o uwa-
ge interesariuszy zewnetrznych: przedsigbiorcow, ktdrzy uznajg miejsce do warte
inwestowania, oraz turystow, ktorzy zdecyduja si¢ odwiedzi¢ dang miejscowosc.
Dziedzictwo kulturowe moze stanowi¢ zrodto dochodéw dla samorzadéw i spo-
lecznosci lokalnych. Przedsigbiorcy moga zarabia¢ oferujac ustugi powigzane z tu-
rystyka. Konieczne jest jednak stworzenie na tyle atrakcyjnego produktu, aby tu-
rysci zdecydowali si¢ wybra¢ dang miejscowos¢ z gaszczu konkurencyjnych ofert.
Potencjalni przybysze dysponuja ograniczonym czasem oraz finansami, mozna si¢
wiec domysli¢, ze samorzady przygotowujac oferte muszg si¢ liczy¢ ze znaczna
konkurencja.

Pojmowanie dziedzictwa jako produktu i konkurowanie samorzadoéw przy wy-
korzystaniu wytgcznie takiej rynkowej zaleznos$ci, jak przedstawiona do tej pory, do-
minowato do konca XX wieku. Wedtug Moniki Murzyn-Kupisz, obecnie nastepuje
odejscie od traktowania dziedzictwa wylacznie w kategoriach uzytkowych. Mozna
zauwazy¢ pewng ewolucje w zakresie jego rozumienia jako zasobu oraz ujmowa-
nie w strategiach rozwoju lokalnego znacznie wigkszej liczby czynnikow. W tym
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kontekscie jedng z bardziej rozwinigtych perspektyw stanowi koncepcja zréwno-
wazonego rozwoju. Porzucajac orientacje na mozliwie najszybszy i najwigkszy
zysk, w podej$ciu tym znaczng uwage poswigca si¢ kwestiom zwigzanym z do-
brostanem obecnych i nastgpnych pokolen oraz ochronie §rodowiska. Koncepcje
te pojmuje si¢ jako rozwdj uwzgledniajacy potrzeby wspotczesnych spoleczenstw
bez ograniczania mozliwos$ci zaspokajania potrzeb przysztych pokolen. Pierwotnie
odnosila si¢ ona wytgcznie do rozwoju gospodarczego majacego na uwadze ogra-
niczenie dewastacji przyrody. Przyszlo$¢ rozpatrywano nie tylko poprzez osigganie
okreslonego poziomu zyskoéw finansowych, ale przyjmowanie odpowiedzialnosci
za zachowanie $rodowiska naturalnego w celu ,,przekazania go” w nienaruszo-
nym stanie kolejnym pokoleniom. Do tej wzajemnej relacji dodaje si¢ obecnie
rowniez kwestie wykorzystania i jednoczesnie ochrony dziedzictwa kulturowego.
Whbrew podejsciu wielu samorzadow, przedsigbiorcow i wihascicieli nieruchomo-
$ci, postrzegajacych remonty lub adaptacje obiektow historycznych pozostajacych
w zlym stanie jako nieoplacalng zwraca si¢ uwagg, ze renowacja i adaptowanie
niszczejacych historycznych budynkow stanowi nie tylko forme ochrony dziedzic-
twa ale rowniez umozliwia przetrwanie dobr nieodnawialnych — przyrody. Nalezy
rowniez pamigtac, ze o wyjatkowosci danego miejsca nie swiadcza jedynie same
zabytki, ale takze ich istnienie w relacji do otoczenia przyrodniczego. Warto tutaj
przywota¢ pojecie krajobrazu kulturowego, ktory taczy oba elementy. W koncu,
gdy méwimy o bieszczadzkiej architekturze drewnianej wazne sa nie tylko obiekty,
ale rowniez uksztattowanie terenu i otaczajaca je przyroda, ktore wytwarzajg uni-
katowe potaczenie.

Poszukiwanie rownowagi mi¢dzy dobrostanem spolecznym
a rynkiem

Dziedzictwo kulturowe, na rézne sposoby powigzane rowniez z dziedzictwem
przyrodniczym, oddziatuje na zjawiska spoteczne i gospodarcze. W pierwszym
przypadku staje si¢ komponentem lokalnych i ponadlokalnych proceséw zwigza-
nych z ksztattowaniem tozsamos$ci zbiorowych, powstawania wspdlnot oraz spo-
lecznej mobilnosci. Wychodzac od sfery spotecznej aktywnos$ci bezposrednio po-
wigzanej z istnieniem dziedzictwa — spoteczno$ci lokalnych — nalezy odniesc¢ si¢
do znaczenia najblizszego srodowiska dla ksztaltowania si¢ tozsamosci lokalne;.
Joanna Kurczewska, socjolozka i historyczka idei, wskazuje, ze lokalne dziedzic-
two 1 tradycje, poprzez wlasne wybory jednostek oraz oddziatywanie samorzadow
wplywa na postrzeganie siebie oraz warto§ciowanie otoczenia. W tym konteksScie
stanowia one elementy tego, co socjolog Stanistaw Ossowski nazywal ojczyzna
prywatna, a zatem ta, ktéra poznajemy od najmtodszych lat, ktora wigze sie z naj-
blizsza rodzing, grupami kolezenskimi, z ktéra wiazemy si¢ emocjonalnie i ktorg
bedac ,,na obczyznie” wspominamy z sentymentem. Wraz z odrzuceniem koncen-
tracji wylacznie na zysku finansowym badacze i praktycy rozwoju lokalnego za-
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czeli zwraca¢ coraz bardziej baczng uwage na spoteczny dobrostan. Odzwierciedla
sie¢ on w czynnikach zwanych Piecioma Zmystami (,,poczuciami”) Spotecznosci
Wysokiej Jakosci (Five Senses of Quality Communities). Nalezg do nich:

® Poczucie miejsca — odnoszace si¢ do wyrazania wyjatkowosci danego

miejsca;

® Poczucie tozsamosci — wykorzystywanie cech spotecznosci lokalnej w celu

odroéznienia si¢ od innych;

® Poczucie ewolucji — opiera si¢ na sferze materialnej, w ktorej funkcjonuje

spoteczno$¢, odzwierciedlajacej ewolucje funkcjonalng, kulturowa, estetycz-
ng i historyczna;

® Poczucie wlasnosci — bynajmniej nie wlasno$¢ w sensie prawnym lecz racze;j

jako poczucie dysponowania i wspotodpowiedzialno$ci za pewne miejsce;

® Poczucie wspolnoty — wynika ze zobowigzan wzgledem pozostatych czton-

kéw spotecznoscei oraz wzajemnych powigzan z nimi.

Warto$ci te warunkujg przywigzanie do ojczyzny prywatnej i sktaniaja do przy-
jecia odpowiedzialnosci za nia.

Ossowski wprowadza jeszcze jedno rozumienie ojczyzny: ojczyzne ideolo-
giczng. Stanowi ona komponent edukacji formalnej i polityki panstwa, odnosi sig
do szerszej tozsamos$ci — narodowej. Jej elementami sg ,,wielka” historia, hymn,
godlto, barwy narodowe, postaci zastuzone: politycy, dowddcy, artys$ci. Elementa-
mi jej moze by¢ rowniez dziedzictwo kulturowe, ale niekoniecznie juz zwigzane
z bezposrednim otoczeniem. Wawel lub Zamek Krolewski w Warszawie sg w ja-
kim$ stopniu ,,swoje” zaréwno dla Krakowian i Warszawiakdéw jak réwniez dla
0sOb mieszkajacych w innych czeséciach kraju. Podobnie Zamek Spiski lub Barde-
jow ma znaczenie dla Stowakow. Dziedzictwo staje si¢ elementem tozsamos$ci, wy-
twarza poczucie dumy i sktania do przyjecia odpowiedzialnosci za ,,mata” i ,,duza”
ojczyzng.

Spoteczne i gospodarcze aspekty dziedzictwa mogg by¢ ze soba Scisle powia-
zane. Jesli obiekt historyczny jest wazny dla spolecznosci lokalnej i jednoczesnie
pozwala generowac zyski, jego znaczenie moze dodatkowo rosnaé. Kierowanie
uwagi na rozwdj obu sfer wzmacnia integracj¢ spoteczng oraz kulturows. Istot-
ne jest jednak pozostawienie czlonkom spotecznos$ci lokalnych poczucia spraw-
czosci 1 odpowiedzialno$ci w zakresie zarzgdzania dziedzictwem. Doswiadczenia
np. z Sardynii pokazuja, ze bezposredni nadzor panstwowy i rozwdj infrastruktury
turystycznej kierowanej przez podmioty zewnetrzne moze powodowac alienacje
mieszkancow i utratg zainteresowania dobrami kultury zlokalizowanymi w bezpo-
srednim sasiedztwie. Mark Hampton, brytyjski specjalista w zakresie zarzgdzania
turystykg wskazuje, ze w organizacji infrastruktury i ruchu turystycznego mozna
zaobserwowac¢ pewne zmiany idgce w kierunku wigkszego zespolenia aktywnosci
lokalnej z dziedzictwem i turystyka. Sednem jest przekazanie inicjatywy i organi-
zacji poszczegblnych elementow turystyki (transportu, noclegéw, wyzywienia oraz
produkcji isprzedazy pamiatek) lokalnym przedsiebiorcom oraz mieszkancom.
Odpowiednio zorganizowane otoczenie chronionego dziedzictwa materialnego
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1 niematerialnego stwarza miejsca pracy w wielu sektorach. Na tym takze polega
paradoks dziedzictwa. Ono samo czgsto jest dostepne za darmo. Trudno bowiem
pobiera¢ optaty od turystow, ktorzy podziwiaja rynek Krosna i Bardejowa, lub od-
wiedzajac Bieszczady albo historyczny Zemplin fotografuja drewniane cerkwie.
Podobnie samo uczestnictwo w Jarmarku Ikon lub w Dniach Miasta Preszowa nie
laczy sie z optatami. Dziedzictwo jednak generuje koszty zwigzane z planowa-
niem, konserwacja, prezentacja, promocja, opisem, marketingiem i zarzadzaniem.
Do tego, samorzady decydujac si¢ na takg a nie inng forme rozwoju porzucajg inne
mozliwos$ci generowania zysku. Jesli infrastruktura powstajaca wokot dziedzictwa:
transport, noclegi, gastronomia, jest budowana przez firmy zewnetrzne, moze to
powodowa¢ wrecz odptyw §rodkow finansowych zamiast ich zatrzymania. Nie bez
znaczenia jest takze ranga zasobdw, ktorymi si¢ dysponuje. Zarzadzanie dziedzic-
twem o znaczeniu narodowym lub §wiatowym sprzyja generowaniu ruchu tury-
stycznego w danym miejscu, jednak dziedzictwo o znaczeniu lokalnym wymaga
wiekszych zabiegdw aby stac si¢ atrakcyjnym dla 0séb z zewnatrz: stworzenia pro-
duktu, zapotrzebowania nan oraz promocji. Jak pisze Ashworth, nie kazdy produkt
turystyczny odnosi sukces. Z procesem tym wigze si¢ ryzyko i sugeruje powazng
analiz¢ wlasnych mozliwosci przed jego podjeciem. Specyfika wspolczesnej tury-
styki — poszukiwanie wrazen — nie sprzyja cz¢sto zbudowaniu wigzi miedzy turysta
a miejscem. Turysci czgsto pojawiajg si¢ w danym miejscu jednorazowo, ,,odzna-
czajac” lokacje na swojej liscie, stad konieczna moze by¢ dywersyfikacja dziedzic-
twa (biorgc pod uwage, ze rézne jego segmenty przyciagaja turystow o réznych
preferencjach oraz ze czesto elementy dziedzictwa ze wzgledu na pochodzenie po-
zostaja ze soba w konflikcie) lub dostarczenie innych atrakcji lub sposobow zara-
biania przez samorzady i spotecznosci lokalne.

Robyn Eversole, australijska antropolozka zajmujaca si¢ rozwojem regional-
nym, zaproponowata typologie sposobow wykorzystania dziedzictwa w praktyce
rozwoju regionalnego i lokalnego. Mozna je uporzadkowaé na kontinuum odnosza-
cym si¢ do ,,integracji kulturowej” w realizowanych przedsigwzigciach ukierunko-
wanych na dziedzictwo. Odnosi si¢ ona do stopnia w ktérym dzialania rozwojowe
odzwierciedlaja Iub uwzgledniaja specyfike miejsca oraz spolecznosci lokalne;.
Eversole stwierdza, ze dziedzictwo jest pewnego rodzaju opowiescig o miejscu, lu-
dziach, ich tozsamosci, stagd wyraza ono miejscowg kulturg. Jednoczes$nie inicjaty-
wy zwigzane z wykorzystaniem dziedzictwa dla rozwoju regionalnego nie zawsze
dostarczaja wlasciwego obrazu kultury lokalnej. Moze wiec nastepowac rozdzwick
miegdzy wartosciami faktycznie uznawanymi przez spotecznosci a realizowanymi
przedsiewzigciami. Mozna zatem wyrdzni¢ trzy podejscia do dziedzictwa w inicja-
tywach rozwoju regionalnego, od najlepiej integrujacego kulture lokalng do takie-
go, gdzie integracja nie wystepuje.

® Typ pierwszy: Splatanie — zintegrowane wykorzystanie dziedzictwa

W tym podejsciu osoby zajmujace si¢ rozwojem lokalnym doskonale znaja
i rozumieja dziedzictwo regionu. Stanowi ono ideat: podejscie, ktore wyko-
rzystuje lokalny potencjal w celu wytworzenia produktu, ktory moze zain-
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teresowaé szersze grono odbiorcoOw (turystow) bez utraty autentycznosci.
Rozw¢j inicjatyw opiera si¢ na identyfikacji lokalnego potencjatu, dostrze-
ganego przez cztonkdw spotecznosci oraz otoczenia zewnetrznego. Wymaga
aktywnego zaangazowania mieszkancow, zajmujacych sie¢ np. tradycyjnym
rzemioslem. Pozwala to nie tylko generowac zyski, ale rowniez umozliwia
przetrwanie tradycji.

® Typ drugi: Wielkie rzeczy i wystawiane opowiesci — izolowane wykorzysta-

nie dziedzictwa

Podejscie spotykane najczesciej. Opiera si¢ na wybraniu i promowaniu jed-
nego z wielu elementéw opowiesci regionalnej. Opowies¢ jest autentyczna,
niemniej jednak nie stanowi znaczacego elementu kultury lokalnej. Ma nie-
wielki zwigzek z Zyciem codziennym spolecznosci ani przedmiotem identyfi-
kacji mieszkancow. Nie taczy si¢ takze z innymi aspektami kultury regional-
nej. Inicjatywy niekoniecznie lacza si¢ z zyciem codziennym mieszkancow
1 pozwalaja rozwija¢ przede wszystkim biznes zwigzany z turystyka. Pojawia
si¢ oznakowanie utatwiajace dojazd do najwazniejszych atrakcji, drogi do-
jazdowe 1 parkingi, restauracje i miejsca noclegowe.

e Typ trzeci: Region wyobrazony — wynajdywanie dziedzictwa

Podejscie to wystepuje w sytuacji, gdy osoby decyzyjne nie sg w stanie zi-
dentyfikowac dziedzictwa lokalnego lub gdy uznaja, ze to, ktérym si¢ dys-
ponuje nie ma odpowiedniego potencjalu. W tym ujeciu glownym adresatem
sa osoby z zewnatrz — turysci. Jest to wytwarzanie fikcji, bez odniesienia do
faktycznego dziedzictwa regionu. Mimo wszystko, wokot tego typu inicja-
tyw mozna rozwija¢ lokalng gospodarke, stad pewien zakres integracji kul-
turowej wystepuje takze w tym przypadku. Moga one takze prowadzi¢ do
wytworzenia nowej tozsamosci regionalnej, chodz gtéwnie nastawionej na
konsumowanie przez przybyszow.

Eversole zachegca osoby zajmujace si¢ zarzadzaniem dziedzictwem do rozwa-
zania planowanych lub realizowanych przedsiewzig¢ w odniesieniu do zapropo-
nowanej typologii w celu okreslenia zasadnosci lub skutecznosci realizowanych
przedsiewzig¢. Wlasciwe jest zastosowanie nastepujacych wskaznikow:

® W jaki sposob identyfikuje si¢ zasoby stanowiace dziedzictwo?

® W jaki sposob wdraza si¢ inicjatywy zorientowane na dziedzictwo?

e Jakie wyniki mozna osiagng¢ stosujac kazde z podejs$¢?

Biorac pod uwage rozmaite wskazniki integracji kulturowej mozna stwierdzié,
ze Wyzszy poziom integracji kulturowej mozna osiagnac poprzez:

e Zidentyfikowanie znaczacych aspektow dziedzictwa regionalnego;

® Wdrazanie inicjatyw w sposéb kompatybilny z tradycjami regionu oraz

uwzgledniajace istniejgce zasoby (np. umiejetnosci, instytucje, infrastruktu-
r¢, krajobraz);

® Poszukiwanie rezultatow, ktore zaspokajaja potrzeby rozmaitych uczest-

nikow oraz odnosza si¢ do wszelkich wskaznikow ,,skutecznego” rozwoju
(ekonomicznego, spotecznego, srodowiskowego, kulturalnego).
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Historia muzealnictwa i ochrony dziedzictwa na terenie
Polski Poludniowo-Wschodniej

1. Poczatki ochrony zabytkow: kolekcjonerstwo, starozytnictwo

Zanim zagadnienie ochrony zabytkéw znalazlo swoje miejsce w zadaniach ad-
ministracji publicznych panstw europejskich, bylo ono domeng dziatalnosci osob
prywatnych: kolekcjonerow, starozytnikow, zbieraczy osobliwosci. Byty to wow-
czas jeszcze osoby z naszego dzisiejszego punktu widzenia nieprofesjonalne, jed-
nak to im zawdzigcza swoje poczatki znaczna cz¢$¢ kolekeji muzealnych Europy,
a zrazem ich refleksja nad posiadanymi zbiorami stata si¢ jedna z podstaw nauk
takich jak archeologia, historia sztuki czy nauki przyrodnicze.

Zbiory gromadzone w czasach nowozytnych miaty charakter bardzo szeroki.
Najczesciej byly to kolekcje obejmujace przedmioty ze wszystkich dziedzin na-
tury 1 kultury, z przesziosci i terazniejszosci, symbolicznie przedstawiajace §wiat.
Z czasem kolekcje stawaty si¢ coraz bardziej profesjonalne, spersonalizowane
w zwigzku z upodobaniami i pewng specjalizacjg kolekcjonera: jedni zbierali dzie-
fa malarstwa, inni numizmaty lub obiekty zwane wowczas starozytno$ciami, ktore
dzi$ okresliliby$Smy jako zabytki archeologiczne. Zbieranie dziel sztuki nie byto
powszechne w kregach polskiej 1 ruskiej magnaterii, ale na tyle czeste, ze w wielu
rezydencjach mozna bylo napotka¢ szerokie kolekcje. Wtedy swoje korzenie miaty
rozbudowywane pdzniej zbiory takich rodow jak Lubomirscy (w Lancucie i Prze-
worsku), Czartoryscy (poczatkowo w Pulawach, przeniesione po6zniej do Sienia-
wy), Potoccy czy Sanguszkowie.

2. Poczatki Swiadomosci ochrony zabytkow jako dziedzictwa
narodowego, inicjatywy prywatne

Zagadnienia poczatkdéw ochrony zabytkéw w Polsce wiazg si¢ nierozerwal-
nie z utratg niepodlegloéci przez Rzeczpospolita i zanikiem panstwa polskiego
w koncu XVIII wieku. Zainteresowanie przesztoscia ijej pamiatkami, zarowno
jako dzietami sztuki, jak i jako ,,0sobliwo$ciami” czy ,,pamiatkami starozytno$ci”
wystepuje w Polsce duzo wczesniej, czego przykladem moze by¢ cho¢by uwaga,
jaka zwracat na romanskie ko$cioty Jan Dtugosz, jednak dopiero czasy rozbioréw
podnosza znaczenie zabytkow, traktowanych wowczas jako $wiadectwo dawnej
wielkosci Rzeczypospolitej i sily jej kultury, a zarazem jeden z elementow tacza-
cych rozdzielony pomigdzy trzech zaborcow kraj.

Brak mozliwosci oparcia budowania zbioréw publicznych na wtadzy krolew-
skiej spowodowal, ze kolekcje patriotyczne staty si¢ domeng inicjatyw prywat-
nych. Szczeg6lna role, wykraczajaca poza teren Galicji pod zaborem austriackim
odegrat zaktad Narodowy im. Ossolinskich, ufundowany przez J6zefa Maksymilia-
na Ossolinskiego w 1817 roku, a otwarty we Lwowie w 1827 roku. Zaktad zbierat
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cenne archiwalia i materiaty biblioteczne, za$ sasiadujace z nim i powigzane orga-
nizacyjnie, si¢gajace poczatkami 1823 roku Museum Lubomirscianum, otwarte dla
publicznosci w 1870 roku, zbierato dzieta sztuk plastycznych. Znalazty si¢ w nim
z czasem zbiory Ossolinskich, Lubomirskich z Przeworska, a takze m.in. Ignacego
Skarbka. W zbiorach znajdowaly si¢ m.in. dzieta takich artystow jak: Bacciarelli,
Brandt, Canaletto, Matejko (Unia Lubelska), Michatowski, Norblin, Ortowski, Po-
ussin, Silvestre, Tycjan czy Wyczotkowski.

3. System ochrony zabytkéw w Galicji w czasach monarchii
Austro-Wegierskiej

Pod zaborami nie doszto do stworzenia aktéw prawnych majacych na celu
ochrong polskich zabytkow — co wigcej, zaborcy wykorzystywali swoje ustawo-
dawstwo do stopniowego niszczenia §wiadectw polskiej przesztosci — zjawisko to
najbardziej nasilone byto w zaborze pruskim. Wyjatkowe na tym tle byly dziata-
nia inwentaryzacyjne przeprowadzone w Krolestwie Polskim w latach 1827-1830
—z rozkazu WIlk. Ksigcia Konstantego, wykonane przez korpus inzynierow Wojsk
Polskich i 18441846 — na podstawie przepisow dekretu o ochronie zabytkdw, pod
kierunkiem Kazimierza Stronczynskiego.

W okresie tzw. autonomii galicyjskiej (1867—1918) wyraznej poprawie ule-
gla sytuacja badan i ochrony zabytkow w zaborze austriackim. W drugiej polowie
XIX wieku na ziemiach polskich jedynie w Galicji istniala prawnie zorganizowana
stuzba konserwatorska kierowana przez Polakow. Tradycje ustawodawstwa zwigza-
nego z ochrong zabytkow byly w Austrii zdecydowanie najdtuzsze sposrod panstw
zaborczych — siggaly roku 1750. Od potowy XIX wieku funkcjonowata w Wied-
niu w Wiedniu dziatala Cesarsko-Krolewska Komisja Centralna do Badania i Kon-
serwacji Zabytkow Architektury. Podlegali jej konserwatorzy w krajach monarchii
Habsburgéw. Dwoch z nich dziatato w Galicji: jeden dla Galicji Zachodniej i jeden
dla Galicji Wschodniej. Po reorganizacji w latach 1873—-1875 powstata Cesarsko
-Krélewska Centralna Komisja dla Badania i Konserwacji Zabytkow Sztuki i Po-
mnikéw Historycznych. W Galicji zwigkszono liczbe konserwatorow do sze$ciu,
z czego dwoch dziatato w Galicji Zachodniej, zas czterech we Wschodniej. W koncu
lat 80tych XIX wieku powstaty zlozone z konserwatorow i wspotpracujacych z nimi
konserwatorow-korespondentow Grona Konserwatoréw w obu Galicjach.

Na terenie Galicji prowadzono inwentaryzacje zabytkdw oraz szeroko zakrojo-
ne prace konserwatorskie w trakcie ktorych doszto do opracowania zatozen teore-
tycznych tzw. ,,polskiej szkoty konserwatorskiej”. W pozostatych zaborach dbatosé¢
o pomniki przesztosci stata si¢ domeng prowadzacych ozywiong dzialalno$¢ sto-
warzyszen, takich jak np. Towarzystwo Opieki nad Zabytkami Przesztosci, ktorego
prace miaty duzy wplyw na zatozenia pierwszych polskich aktow normatywnych
dotyczacych ochrony zabytkow.

Na tle problemu zakresu dopuszczalnych dziatan konserwatorskich zrodzita
si¢ pod koniec XIX wieku dtugotrwata dyskusja w europejskim srodowisku kon-
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serwatorskim. Za gtownych ideologéw spierajacych sie¢ stron uchodzili wowczas
Eugene Viollet-le-Duc oraz John Ruskin. Viollet-le-Duc byt zwolennikiem tezy
utozsamiajgcej daleko posunigtg restauracj¢ z konserwacja, co wyrazal w swoim
twierdzeniu, ze ,,(...) restaurowaé¢ budynek to nie znaczy utrzymaé go, naprawic
lub przerobi¢, to znaczy doprowadzi¢ go do stanu kompletnego, ktory by¢ moze
nawet nigdy nie istnial w okreslonym czasie” (za: J. Zachwatowicz, O polskiej
szkole konserwacji zabytkow, ,,Spotkania z zabytkami” t. VII, Warszawa 1981,
s. 3 ). Wynikiem tego pogladu, okreslonego przez Alfreda Lauterbacha jako hi-
pokryzja bylo niejednokrotnie niszczenie oryginalnych elementow, zaréwno
z okresu budowy obiektu jak ipo6zniejszych nawarstwien stylowych, w imig
doprowadzenia zabytku do, do$¢ abstrakcyjnie pojmowanego, ,,stanu komplet-
nego”. Przywodcg ideologicznym strony przeciwnej stat si¢ John Ruskin, ktory
w swoim dziele, zwanym , konserwatorskim katechizmem”, The Seven Lamps
Of Architecture (ttumaczenie polskie po raz pierwszy zostalo dokonane przez
J. Maczynskiego i opublikowane w ,,Architekcie” r. 3, 1902, pt. Siedem lamp
architektury) stwierdzit, ze jedyng mozliwg i stuszng konserwacjg jest absolut-
na nieinterwencja w niszczejaca substancj¢ zabytku, poniewaz kazde dziatanie
przy zabytku jest wprowadzeniem nowych elementow i nigdy nie da si¢ ,,(...)
przywroci¢ ducha artysty” (za: A. Kadtuczka, Ochrona zabytkow architektury
t. I, Zarys doktryn i teorii, Krakow 2000, s. 21). Tezy obu antagonistow zostaly
zdecydowanie odrzucone na poczatku XX wieku, kiedy to przedstawiciele tzw.
szkoty wiedenskiej: Alois Riegl i Max Dwotak potozyli podwaliny pod nowo-
czesng doktryne ochrony zabytkéw, odchodzaca od oczywistych absurdow teo-
rii Viollet-le-Duca i zarazem nie godzacg si¢ na naturalne niszczenie zabytkoéw
o ktorym pisat Ruskin. Na rozwdj nowoczesnych doktryn duzy wptyw mieli
polscy konserwatorzy, m.in. wspomniany wyzej A. Leuterbach, a po II wojnie
swiatowej zwlaszcza J. Zachwatowicz. Istotny wpltyw na teorie konserwatorskie
mialy zniszczenia spowodowane wojnami swiatowymi — ich bezpos$rednim wy-
nikiem stato si¢ dopuszczenie w niektdrych sytuacjach catosciowej odbudowy.
Osiagnigcia doktryny konserwatorskiej zapoczatkowanej przez Riegla, Dworaka,
Camillo Boito i polskich konserwatorow zostaly utrwalone w licznych dokumen-
tach migdzynarodowych (jak np. tzw. Karta Atenska) i do dzi$ stanowig podsta-
we dziatan konserwatorskich na catym §wiecie.

4. Poczatki muzeow w Galicji

Najstarsze muzea publiczne w Galicji powstawaty z inicjatywy 0sob prywat-
nych, oraz lokalnych wtadz samorzadowych. Muzea te byly poczatkami wielu ist-
niejacych do dzi$, publicznych instytucji muzealnych, takze tych najwazniejszych
pod wzgledem liczby i wartosci zbiorow oraz badan naukowych.

7 pazdziernika 1879 roku Rada Miasta Krakowa powotata Muzeum Narodowe.
Po czterech latach, w 1883 roku otwarto jego pierwsza wystawe w dwoch salach na
pietrze krakowskich Sukiennic od strony ulicy Brackiej. Kierowaty muzeum wazne
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postaci dla polskiej historii sztuki i ochrony zabytkow: pierwszym dyrektorem byt
Wiadystaw Luszczkiewicz (1883-1900), za$ drugim Feliks Kopera (1900-1949).
W roku 1901 Muzeum Narodowe przejeto cate pietro Sukiennic, gdzie w latach
1902—-1903 urzadzono nowoczesng galeri¢ muzealna, ktora w niemal niezmienio-
nym ksztatcie przetrwata do 1939 r. Ekspozycja obejmowala sztuke i rzemiosto
od XV do XIX wieku, malarstwo irzezbe II pot. XIX wieku, rysunki i akwarele,
pamiatki narodowe oraz wystawy: archeologiczng i etnograficznag.

W najwigkszym i najwazniejszym osrodku miejskim Galicji, stotecznym Lwo-
wie, w roku 1891 z inicjatywy historyka, antykwariusza i krajoznawcy Aleksandra
Czotowskiego powstalo Muzeum Historyczne Miasta Lwowa, zas w 1908 Muzeum
Narodowe im. Krola Jana II Sobieskiego. W 1940 roku zbiory obu tych jednostek
przejeto ukrainskie Muzeum Historyczne we Lwowie.

Zakopane, ktore w koncu XIX stulecia stato si¢ ze wzgledu na obecnos¢ przed-
stawicieli inteligencji z Warszawy i innych duzych miast spoza Galicji osrodkiem
zdecydowanie ponadlokalnym. Starania o utworzenie muzeum podjelo w 1888
roku Towarzystwo Muzeum Tatrzanskiego im. Doktora Tytusa Chatubinskiego.
Najstarsze zbiory muzeum stanowity kolekcje: botaniczna, geologiczna, zoolo-
giczna oraz etnograficzna i zaczatek biblioteki — zgromadzone zostaty droga darow
1 kupna calych kolekcji z rak prywatnych zbieraczy. Pierwsza ekspozycja miescita
si¢ w wynajetym przez Towarzystwo, nieistniejagcym juz dzi§ domu przy Krupow-
kach. W 1892 Towarzystwo doprowadzito do budowy wtasnej siedziby wg projek-
tu warszawskiego architekta Jozefa Piusa Dziekonskiego.

Jednoczes$nie w Galicji widoczny stat si¢ budzacy sie wowczas ruch zakta-
dania muzedéw koscielnych, gromadzacych wychodzace z kultu dzieta sztuki sa-
kralnej, zastepowane nowymi obiektami. W troku 1888 z inicjatywy ks. Jozefa
Baby powstalo pierwsze w Tarnowie pierwsze na ziemiach polskich muzeum
diecezjalne, zas w 1902 biskup przemyski, ks. Jozef Sebastian Pelczar dopro-
wadzit do zalozenia muzeum w Przemyslu. Otwarte dla zwiedzajacych w 1908
roku jest dzi$ najstarszym funkcjonujagcym muzeum na terenie obecnego woj.
podkarpackiego.

Inicjatywy wzorowane na duzych muzeach wiekszych osrodkow powstawaty
tez w mniejszych miastach (poczatki muzeéw w Jarostawiu i Przemy$lu to 1902
i 1909 rok), jednak szerszy rozw6j muzedw miejskich to dopiero okres migdzy-
wojenny.

5. System ochrony zabytkow i rozwoj muzealnictwa
w czasach Il RP

Pierwszym polskim aktem normatywnym regulujacym zagadnienia ochrony
zabytkow byt Dekret Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r. o opiece
nad zabytkami sztuki i kultury, ogloszony w Dzienniku Praw Panstwa Polskiego
8 listopada 1918 r. Szybkie opracowanie i wydanie dekretu byto mozliwe przede
wszystkim dzieki pracy spolecznych Towarzystw, w zakres ktorej wchodzito row-
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niez tworzenie zatozen przyszlych aktow prawnych dotyczacych zagadnien ochro-
ny zabytkow.

Koniecznos¢ mozliwie szybkiej regulacji problemu ochrony zabytkow stata si¢
szczegolnie istotna w obliczu zniszczen w substancji zabytkowej o nie spotyka-
nej wczesniej skali, spowodowanych dziataniami wojennymi. Dziatania wojenne
lat 1914-1915 przyniosty w Galicji, podobnie jak w Krolestwie Kongresowym,
ogromne zniszczenia. Co prawda najwicksze inajcenniejsze z punktu widzenia
dziedzictwa osrodki, takie jak Krakéw i Lwow nie zostaty tknigte zniszczeniami,
jednak w rejonie najwigkszego natezenia walk (jak okolice Gorlic) przestaty ist-
nie¢ cale wsie, wraz ze znajdujacymi si¢ w nich cennymi zabytkami budownictwa
drewnianego: kos$ciotami i cerkwiami.

Jeszcze przed zakonczeniem dzialan wojennych podjeto trud odbudowy ro-
zumianej nie tylko technicznie, jako dazenie do przywrocenia odpowiednich
warunkow zycia ludnosci, ale takze starano sie wykorzysta¢ sytuacje dla odbu-
dowy wlasciwej w rozumieniu 6wczesnych doktryn pod wzgledem stylistycznym
i formalnym, w duchu architektury ,,polskiej”, narodowej”. Zniszczenia wojenne
postawity konserwatorow i prawodawcow przed zupelnie nowymi, nie spotyka-
nymi dotad problemami, takimi jak cho¢by zagadnienie odbudowy catych miast
zabytkowych, co p6zniej znalazto odzwierciedlenie w przepisach. Projekt dekretu
zostal opracowany pod kierunkiem 1i z inicjatywy Jarostawa Wojciechowskiego,
wczesniej kierujacego Pracownia Inwentaryzacyjng Towarzystwa Opieki nad Za-
bytkami Przeszto$ci.

Trudne warunki w jakich znajdowato si¢ odradzajace si¢ polskie panstwo
— wystepowanie na jego terenie réznych, pozostatych po zaborcach systemow
prawnych, niejednolito$¢ ekonomiczna, r6znice jezykowe, a zarazem stosunko-
wo stabe przygotowanie (poza dawng Galicja) kadr tworzacej si¢ administra-
cji — wymusity mozliwie najbardziej precyzyjne i jasne okreslenie przedmiotu
ochrony. Poszczegdlne rodzaje obiektow podlegajacych ochronie w mysl prze-
piséw dekretu wymieniono i podzielono na trzy grupy: zabytki nieruchome, ru-
chome i wykopaliska (Art. 12, 18 i 23 dekretu). Mozliwie szczegdtowe podanie
rodzajow obiektow podlegajacych ochronie miato utatwic rozréznienie zabytkow
od obiektow nimi nie bedacych — co bylo istotne w zwigzku z faktem, ze poje-
cie zabytku nie bylo wowczas jeszcze znane powszechnie i réznie je rozumiano.
Tworcy dekretu zdawali sobie sprawe z niemozliwos$ci pelnego enumeratywne-
go wyliczenia obiektow majacych podlega¢ ochronie — §wiadczy o tym objecie
ochrong, w mysl art. 11 dekretu (...) wszystkich nieruchomych i ruchomych dzie/
swiadczgceych o sztuce i kulturze epok ubieg#ych, istniejgcych nie mniej niz 50 lat.
Zakresem przedmiotowym dekretu nie objeto obiektow nalezacych do muzedw
i kolekcji, ktore nalezaly do jednostek samorzadow, stowarzyszen i 0sob prywat-
nych — stato si¢ tak, poniewaz uznano, ze ich sytuacja nie wymaga tak pilnej
regulacji, jak sprawa pozostatych zabytkow.

Z zagadnieniem zakresu przedmiotowego dekretu taczyta si¢ rowniez kwe-
stia inwentaryzacji zabytkow. W art. 1 dekretu objeto ochrong prawna (...) wszel-
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kie zabytki sztuki i kultury wpisane do inwentarza zabytkow. Jednak w zwigzku
z brakiem wczesniejszych prac inwentaryzacyjnych i zarazem niemozliwoscia
pelnej i wyczerpujacej inwentaryzacji zabytkow stwierdzono, ze (...) korzystajg
one z opieki prawa zanim zostang wpisane do inwentarza zabytkéw sztuki i kul-
tury (art. 11), a takze, ze korzystaja z ochrony prawne;j (...) wszystkie wykopaliska
i znaleziska, ktore z natury rzeczy nie mogg by¢ uprzednio inwentaryzowane (art.
11 dekretu).

Samo tylko nowoczesne i racjonalne prawo nie byto w stanie zapewni¢ nalezy-
tej ochrony zabytkow. Przez caly okres migdzywojenny podstawowym problemem
byt brak odpowiednich $rodkéw finansowych i wynikajace z niego ograniczenia,
takie jak np. niewielka ilo$¢ etatow w urzedach konserwatorskich. Organizacyjnie
teren dzisiejszego wojewoddztwa podkarpackiego podlegat w owym czasie okrego-
wym konserwatorom zabytkow we Lwowie i Krakowie.

6 marca 1928 r. wydane zostato rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
o opiece nad zabytkami. W zasadzie regulacja ta powtarzata wigkszos$¢ przepisow
dekretu z 1918 r., ale znalazlo si¢ w niej rowniez kilka elementéw nowych. Istotnie
zmieniono definicj¢ zabytku, ktora z dzisiejszego punktu widzenia wydaje si¢ by¢
niespojna aksjologicznie: bardzo nowoczesna i zarazem pozostawiajaca duze pole
dla mozliwych naduzy¢ politycznych. W rozumieniu rozporzadzenia zabytkiem
byt (...) kazdy przedmiot tak nieruchomy jak ruchomy charakterystyczny dla pewnej
epoki, posiadajgcy wartosé artystyczng, kulturalng, historyczng, archeologiczng
lub paleontologiczng stwierdzong orzeczeniem wfadzy pazistwowej i zasfugujgcy
wskutek tego na zachowanie (art. 1 rozporzadzenia). Jak podkreslat Jan Zachwato-
wicz, definicja ta byla wyjatkowo nowoczesna ze wzgledu na rozszerzenie pojecia
zabytku na wszelkie mozliwe przejawy dziatalnosci ludzkiej bez wzgledu na uptyw
czasu, jaki mingt od ich powstania — bylo to wowczas podejscie wyjatkowe i ta
czgs$¢ polskiej definicji wywarta duzy wptyw na ustawodawstwo i doktryny kon-
serwatorskie poza Polska.

Pod koniec lat dwudziestych XX w. podjeto probe zinwentaryzowania za-
bytkow na terenie Rzeczypospolitej. W tym celu w 1929 r. powotano Central-
ne Biuro Inwentaryzacji Zabytkow Sztuki. Same zasady inwentaryzacji zostaty
oparte na zasadach wprowadzonych rozporzadzeniem Ministra Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego z dnia 17 lipca 1928 r. o prowadzeniu rejestru
zabytkow. Do 1939 r. wydano zaledwie kilka zeszytow zamierzonego katalo-
gu, ale zgromadzono duzg liczbg negatywow i zdje¢ pomiarowych dla zabytkow
z obszaru calego kraju, ktore po Il wojnie Swiatowej staly si¢ trzonem zbioréw
Instytutu Sztuki PAN.

Lata migdzywojenne to czas rozwoju lokalnych inicjatyw muzealnych w mniej-
szych miastach dawnej Galicji. W 1925 roku oficjalnie Rada Miasta Jarostawia
powotata Muzeum Miejskie. Poczatkowo miescito si¢ ono w jarostawskim ra-
tuszu, w 1938 roku przeniesiono je do kamienicy Attavantich. To wlasnie samorza-
dy miejskie byly w tym czasie gtownymi inicjatorami rozwoju muzeéw w regio-
nie. Otwarte w 1910 roku staraniem Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Przemyslu
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W oparciu o zbiory prywatne, nazwane w 1921 roku Muzeum Narodowym Ziemi
Przemyskiej, w 1928 roku znalazto si¢ pod opieka Rady Miejskiej. Kolejne miej-
skie muzea, zaktadane z udzialem lokalnych spolecznikow, powstaly wowczas
w Tarnowie (1927), Sanoku (1934), Rzeszowie (1935).

Nowa siedziba Muzeum Narodowego Ziemi Przemyskiej

Zrédfo: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Muzeum_Narodowe_Ziemi_Przemyskiej2.jpg

6. Rozwdj muzeow i ochrona zabytkow w latach 1944-1989

Lata 1939-1945 przyniosty kolejne wielkie zniszczenia w substancji pol-
skich zabytkow, wynikajace zard6wno z dziatan wojennych, jak i grabiezy, czy
tez metodycznego, w pelni zaplanowanego, burzenia calych dzielnic miast. Rok
1945 nie przerwat dziatan wojennych na terenie Polski. Do czynnikow utrud-
niajacych ochrone¢ zabytkow nalezaty tez masowe migracje ludnosci, do jakich
doszto w pierwszych latach powojennych — w ich trakcie w zasadzie nie istnia-
ta mozliwos¢ trwatego zabezpieczania obiektow o wartosciach zabytkowych.
Duzy negatywny wptyw wywarty rowniez poglady polityczne nowej wiadzy
w stosunku do kultury narodowej i zarazem do zwigzanych z nig nierozlgcznie
zabytkow.

Najwigkszy wplyw na stan zabytkoéw nieruchomych wywarly gruntowne zmia-
ny struktury wiasnosciowej nieruchomosci. Tragiczny dla wielu zabytkowych
rezydencji i siedzib szlacheckich byl dekret PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 r.
o przeprowadzeniu reformy rolnej. W jego wyniku wigkszos¢ tego typu obiektow
zostato opuszczonych przez dotychczasowych wlascicieli, co najczesciej stawato
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si¢ powodem grabiezy znajdujacych si¢ w nich ruchomosci, po czym nastepowa-
fa stopniowa dewastacja budynkow. Wtasciwie nieistniejaca w tym czasie jeszcze
stuzba konserwatorska nie byla w stanie zapobiec tego typu wydarzeniom. W de-
krecie uregulowano odmiennie status trzech nieruchomosci: patacow w Nieboro-
wie, Lancucie i Koztéwce, gdzie jeszcze przed wydaniem dekretu powstaty muzea
panstwowe.

Tworzenie struktur konserwatorskich rozpoczeto S pazdziernika 1944 r. W tym
dniu Kierownik Resortu Kultury i Sztuki oraz Kierownik Resortu Administracji
Publicznej wydali rozporzadzenie o utworzeniu organéw kultury i sztuki przy
urzedach wojewddzkich i starostwach powiatowych. Na podstawie tego rozporza-
dzenia w wydziatach kultury i sztuki urzedéw wojewodzkich utworzono referaty
muzeow i ochrony zabytkow.

Wazny problem lat powojennych — niestety wcigz aktualny — to rewindykacja
zagrabionych i wywiezionych podczas wojny zabytkow ruchomych. Podstawy do
rewindykacji znalazty si¢ w postanowieniach konferencji poczdamskiej, jednak re-
gulacje te miaty bardzo ogdlny charakter.

Najglosniejszym zagadnieniem ochrony zabytkéw w Polsce w okresie pierw-
szych lat po Il wojnie swiatowej stat si¢ problem odbudowy zniszczonych zabyt-
kéw nieruchomych, w szczegdlnosci miast historycznych, a zwlaszcza Warszawy.
Przy okazji starty si¢ ze soba dwa spojrzenia konserwatorow na problem odbu-
dowy. Ostateczng odpowiedzig na pytanie ,,czy odbudowywaé cale zniszczone
dzielnice miast?” stata si¢ wypowiedz Jana Zachwatowicza, ktory w opublikowa-
nym w 1946 r. na tamach ,,Biuletynu Historii Sztuki i Kultury” artykule stwierdzit:
(...) Z premedytacjg wydarto nam cafe strony naszej historii, pisane kamiennymi
zgtoskami architektury. Nie mozemy na to si¢ zgodzi¢. Poczucie odpowiedzialnosci
wobec przysz/ych pokolers domaga sie odbudowy tego, co nam zniszczono, odbudo-
wy pelnej, swiadomej tragizmu popeZnianego fafszu konserwatorskiego. Zdawano
sobie jednoczesnie sprawe, z faktu, ze tak pojmowane dziatania konserwatorskie
powinny by¢ jedynie wyjatkiem, stosowanym w obliczu sytuacji tak szczegdlnych,
jak ogromne zniszczenia, ktore przyniosta ze soba Il wojna $Swiatowa. Nie wsze-
dzie zreszta podjeto decyzje o odbudowie. Na terenie Podkarpacia przyktadem
miasta w przytlaczajacej wickszosci zniszczonego podczas wojny, ktdre zagospo-
darowano po wojnie w zasadzie na nowo, bylo Jasto. Zniszczeniom ulegly znaczne
fragmenty takich miast, jak Przemysl, czy Rzeszow — szczegolnie dawne dzielnice
zydowskie.

W latach powojennych rozpoczeto na szerszg skale dzialalno$¢ inwentaryza-
cyjng 1 dokumentacyjng zabytkow sztuki w Polsce. Pod koniec lat czterdziestych
rozpoczgto publikacje Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce. Najwigksze natgzenie
prac inwentaryzacyjnych zwigzanych z Katalogiem przypadto na lata pie¢dziesia-
te — niestety pdzniej prace te staty si¢ wolniejsze i w rezultacie do dzi§ nie zostaty
zakonczone, takze na Podkarpaciu.

Dla skuteczniejszej dystrybucji srodkéw przeznaczonych na ochrong zabytkow
nieruchomych wprowadzono ich klasyfikacje. Na mocy instrukcji Dyrektora Za-
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rzadu Muzeow i Ochrony Zabytkow z 20 grudnia 1961 r. i pisma okolnego nr 14
z 30 grudnia 1963 r. w sprawie okre$lenia grup weryfikacyjnych zabytkéw nieru-
chomych wpisywanych do rejestru, te zabytki podzielono na pi¢¢ grup. Charakter
ww. przepisow byt wewnetrzny, jednak okreslanie warto$ci zabytkow na jego pod-
stawie przyjelo si¢ powszechnie (np. w licznych przewodnikach) i w powszechne;j
swiadomosci funkcjonuje do dzi$, chociaz stuzby konserwatorskie zrezygnowaty
juz z niego, bowiem w praktyce podzial ten stal si¢ przyczyng zniszczenia wie-
lu obiektow, zaliczonych do grup ,,III” i,,IV”. Najwigkszym problemem stat si¢
swoisty brak konsekwencji w zaliczaniu do okreslonych grup, czego najlepszym
przykladem byta sytuacja wielu miast zabytkowych, jako zespoty zaliczanych do
grupy ,,0” lub ,,I”, w ktérych jednak wigckszos¢ zabudowy klasyfikowano w gru-
pach 11”1 ,,IV”,

Najistotniejsze zmiany regulacji prawnych dotyczacych ochrony zabytkow
wprowadzita uchwalona 15 lutego 1962 r. ustawa o ochronie dobr kultury i o mu-
zeach, ktorej przepisy nie ulegly w zasadzie wickszym zmianom do 1989 r. W usta-
wie tej przedmiotem ochrony uczyniono dobra kultury, ktore to pojecie potrakto-
wano jako szersze w stosunku do pojecia zabytku, poniewaz obejmujace rowniez
przedmioty wykonane wspotczesnie. Charakterystyczny dla ustawy o ochronie
débr kultury byt swoisty terminologiczny dualizm — pojecia zabytku i dobra kultu-
ry, chociaz o r6znym zakresie znaczeniowym traktowane byly w ustawie zamien-
nie. Okreslenie ,,dobro kultury” zostato wprowadzone do polskich przepiséw w na-
wigzaniu do aktow prawa mig¢dzynarodowego, a przede wszystkim pod wptywem
Konwencji Haskiej z dnia 14 maja 1954 r. o ochronie dobr kultury na wypadek
konfliktu zbrojnego.

W ustawie w zasadzie nie wprowadzono definicji zabytku, za$§ definicja dobra
kultury, okreslona w art. 2 ustawy brzmiata: Dobrem kultury jest kazdy przedmiot
ruchomy lub nieruchomy, dawny lub wspéiczesny, majgcy znaczenie dla dziedzic-
twa i rozwoju kulturalnego ze wzgledu na wartos¢ historyczng, naukowg lub ar-
tystyczng. Zabytkami w rozumieniu ustawy byty dobra kultury: wpisane do reje-
stru zabytkoéw, wpisane w muzeach do inwentarzy i wchodzace w sktad bibliotek,
z wyjatkiem materiatbw wchodzacych w sktad narodowego zasobu archiwalnego
(ktérego ochrong regulowaty odrgbne przepisy) oraz inne, o oczywistym charakte-
rze zabytkowym i zarazem nie podlegajace ochronie na podstawie odrgbnych prze-
pisow (art. 4 ustawy).

Rozszerzono zakres uregulowan ustawy — znalazty si¢ w niej przepisy dotycza-
ce muzedw, wezesniej regulowane odrebnymi przepisami — ustawg z dnia 28 marca
1938 1. 0 opiece nad muzeami. W stosunku do uregulowan wczesniejszych zwigk-
szone 1rozszerzone zostaly rowniez niektore uprawnienia konserwatorow wobec
wiascicieli zabytkow, np. wprowadzono mozliwos¢ badania przez konserwatora
obiektow o przypuszczalnej wartosci historycznej (art. 18 ustawy). Na te zwigkszone
mozliwosci dzialania konserwatora przede wszystkim zwracano uwage w doktrynie.

Ustawa z 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury i o muzeach uznawa-
na byla w doktrynie za regulacj¢ bardzo nowoczesng i jedng z najpehiejszych
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w owczesnym $wiecie. Chociaz juz kilka lat po jej uchwaleniu zauwazano, ze
niektore jej przepisy nie sprawdzaja si¢, w zasadniczym zrebie dotrwata ona do
lat dziewigédziesiatych, kiedy to istotne zmiany sytuacji politycznej i gospo-
darczej w Polsce wymusity liczne zmiany w przepisach dotyczacych ochrony
zabytkow.

Po 1945 roku nowym centrum administracyjnym regionu ztozonego z dawnych
wschodnich czegsci wojewodztwa krakowskiego 1 zachodnich dawnego woj. lwow-
skiego stal si¢ Rzeszow i to wlasnie w tym miescie zorganizowano wojewodzkie
stuzby konserwatorskie. Konserwatorzy rzeszowscy staneli przed wieloma proble-
mami réznorodnej natury. Czas Il wojny §wiatowej i jej konsekwencje, zwigzane
m.in. ze zmianami politycznymi izmiana granic panstwowych i przesiedlenia-
mi ludnos$ci spowodowaty zagrozenia dla pozostawionych bez opieki zabytkow.
Opuszczone przez wysiedlong ludnos¢ ukrainska i temkowska cerkwie stopniowo
znikaty z krajobrazu mimo staran stuzb konserwatorskich i krajoznawcow, chociaz
cze$¢ z nich adaptowano na ko$cioty rzymskokatolickie. Opuszczone w wyniku
dekretu PKWN zespoty dwory i patace, mimo ze ich czg¢$¢ zaadaptowano na funk-
cje uzytecznos$ci publicznej w znacznej czgsci zostaty ograbione z historycznego
wyposazenia. Stosunkowo najlepiej ten okres przetrwaty rzymskokatolickie zabyt-
ki sakralne.

Z czasem, wraz z uspokojeniem si¢ sytuacji politycznej lokalne §rodowiska
krajoznawcow (najczesciej pod egida Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Kra-
joznawczego, powrocity do planow tworzenia nowych i rozwoju juz istniejacych
muzedéw. Muzeum w Rzeszowie otrzymalo nowa siedzibe w dawnym kolegium
popijarskim, muzeum w Jarostawiu przekazano najcenniejsza z kamienic histo-
rycznych tego miasta — kamienic¢ Orsettich — landmark historycznego Jarosta-
wia. W 1954 roku otwarto muzeum w Kros$nie (od 2000 roku Muzeum Podkar-
packie) w dawnym patacu biskupim, w 1974 roku otwarto muzeum w dawnym
patacu Lubomirskich w Przeworsku. Swiadomo$¢ zagrozen dla budownictwa
drewnianego, w tym dziedzictwa wysiedlonych grup etnicznych (m.in. Lemkow)
stata za staraniami powotania muzeéw typu skansenowskiego. Juz w 1958 roku
powolano staraniem m.in. 6wczesnego wojewodzkiego konserwatora zabytkow
w Rzeszowie Jerzego Tura oraz sanockiego muzealnika, Aleksandra Rybickie-
g0, Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku. Drugi duzy skansen na Pod-
karpaciu, w Kolbuszowej, ma swoje korzenie w powstatym w 1959 roku pod
egida Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przyrody i Kultury im. J.M. Goslara
Muzeum Regionalnym w Kolbuszowej. Muzeum upanstwowiono w 1971 roku,
a w roku 1974 rozpoczeto budoweg skansenu. Spoteczna dziatalno$¢ byla tez
istotnym czynnikiem powstania muzeum w unikalnym zabytku, jakim jest naj-
starsza na $wiecie kopalnia ropy naftowej w Bobrce. W 1961 r. powotany zo-
stat Komitet Opiekunczy dla budowy Muzeum-Skansenu Przemystu Naftowego
w Bobrce im. Ignacego Lukasiewicza, a nadzor w zakresie organizacji muzeum
sprawowat Zarzad Gtowny Stowarzyszenia Inzynieréw i1 Technikow Przemystu
Naftowego.
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Reforma administracyjna w 1975 roku spowodowata m.in. wzmocnienie stuz-
by konserwatorskiej, bowiem stworzono nowe urzedy konserwatorskie w nowych
miastach wojewddzkich: Przemyslu, Kro$nie i Tarnobrzegu.

7. Ochrona zabytkow i muzea Polski Poludniowo-Wschodniej
po 1989 roku

Radykalna zmiana warunkéw spotecznych i politycznych, jaka nastapi-
ta w Polsce po 1989 r. spowodowata powstanie potrzeby zmian w istniejgcych
uregulowaniach dotyczacych ochrony zabytkow. Najwigcej doraznych zmian
wprowadzono do ustawy o ochronie dobr kultury i o muzeach. Zdawano sobie
sprawe z konieczno$ci uchwalenia nowej ustawy, jednak powazne prace nad
nig rozpoczeto dopiero pod koniec lat dziewigeédziesigtych. Poczawszy od kon-
ca lat osiemdziesigtych XX w. srodowisko konserwatorskie podnosito koniecz-
nos¢ uchwalenia nowej, w petni dostosowanej do aktualnych warunkéw ustawy.
Ostatecznie nowg ustawe o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami Sejm RP
uchwalit 23 lipca 2003 r.

Podstawowa zmiang w filozofii ochrony stato si¢ rozdzielenie ochrony zabyt-
koéw, jako dziatania organéw administracji publicznej, od opieki nad zabytkami,
sprawowanej przez ich wtascicieli i posiadaczy. Niestety, w ciggu kolejnych lat
stosowania ustawy wyszty na jaw nie do konca realne zatozenia jej funkcjono-
wania, w szczegdlnosci w kontek$cie ochrony poprzez miejscowe plany zagospo-
darowania przestrzennego, a system ochrony zabytkow w Polsce, z r6znorodnych
przyczyn, mimo znacznych mozliwosci finansowych, jakie dalo wejscie Polski do
UE, wszedl w fazg glebokiego kryzysu.

Powstanie samorzadow gminnych w 1990 roku ireforma administracyjna
w 1998 roku, spowodowaly nowe uwarunkowania dziatan muzeéw, z ktorych
wiekszo$¢ powierzono samorzadom. Z kolei wejscie Polski w 2004 roku do Unii
Europejskiej dato nowe mozliwosci finansowania zaré6wno prac inwestycyjnych
jak 1 projektow mickkich realizowanych przez muzea.

Samorzady powolywaly nowe muzea: w Tarnobrzegu (1992), Stalowej Woli
(2002), czy Debicy (2003), udato si¢ takze polepszy¢ znaczaco baze lokalowa mu-
zeOw juz istniejagcych. Wybudowano nowa siedzibe Muzeum Narodowego Ziemi
Przemyskiej, znaczaco rozbudowano Muzeum Przemystu Naftowego w Bobr-
ce, a wysoka jakoscig artystyczna cechuje si¢ zalozenie otwartego w 2016 roku
Muzeum Polakéw Ratujacych Zydoéw podczas 11 wojny $wiatowej im. Rodziny
Ulmoéw w Markowe;.

Starania samorzadow i administracji panstwowej przyniosly takze znakomite
efekty w zakresie promocji wartosci dziedzictwa kulturowego regionu. Obecnie na
terenie wojewodztwa podkarpackiego znajduje si¢ sze$¢ zabytkow z Listy Swia-
towego Dziedzictwa UNESCO: ko$cioly drewniane w Bliznem i Haczowie oraz
cerkwie drewniane w Chotyncu, Radruzu, Smolniku i Turzansku.
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Koscié/ Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny w Haczowie

Zréd/o: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/33/Haczow%2C_koscié/ Wniebowzie-
cia_Najswigt-szej Maryi_Panny (HB4).jpg

Trwajg starania o kolejne wpisy na Liste. Siedem obiektow z regionu posiada
status Pomnika Historii: kopalnia w Bobrce, zesp6l zamkowy w Krasiczynie, zespot
klasztorny w Lezajsku, zespol zamkowy w Lancucie, Twierdza Przemysl, zespot
staromiejski w Przemyslu i zespot cerkiewny w Radruzu. Fakt tak wysokiej liczby
uhonorowanych obiektow ukazuje warto$¢ dziedzictwa kulturowego regionu.
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Pogranicze polsko-stowackie w pradziejach i Sredniowieczu.
Archeologia. Historia. Kontakty kulturowe.
Zabytki przeszlosci

OKkres pradziejowy

Okresem pradziejowym nazywac bedziemy czas sprzed pojawienia si¢ pierwszych
zrédet pisanych na ziemiach polskich oraz dotyczacych ziem polskich, a wiec epoke
kamienia (paleolit, mezolit, neolit), brazu, zelaza i wptywow rzymskich. Znaleziska
zabytkow ruchomych, §wiadczace o obecnosci przedstawicieli gatunku ludzkiego na
terenach pogranicza polsko-stowackiego sg stosunkowo rzadko odkrywane. W okoli-
cach Biecza, Gorlic, Krosna czy Nowego Sacza jeszcze nie zostaly odnalezione. Naj-
bardziej znanymi stanowiskami paleolitycznymi sa: stynna na catym §wiecie Jaskinia
Obtazowa, potozona w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej, na terenie wsi Nowa Biata,
niedaleko Bialki Tatrzanskiej, w ktorej od lat 80. XX wieku prowadzone sg regularne
badania archeologiczne oraz gdzie odkryto najstarszy na $wiecie bumerang i inne
pozostatosci cztowieka pierwotnego, a takze Jaskinia Aksamitka (Mleczna Dziura),
znajdujaca si¢ w stowackich Pieninach, w Haligowskich Skatach w miejscowo$ci
Haligowce, w obrgbie ktorej rowniez natrafiono na slady obozowisk paleolitycznych
lowcow i narzedzia ktore wykorzystywali.

Znacznie liczniej reprezentowane sg znaleziska datowane na okres neolitu (ok.
pot. VI tys. — 2 pol. XIII ty$. p.n.e.). W tym czasie pojawily si¢ na tym terenie
niewielkie grupy ludzkie prowadzace osiadto-zbieracki tryb zycia. Materialng po-
zostato$cia po nich sg przede wszystkim narzedzia krzemienne odkrywane w cza-
sie badan powierzchniowych, prowadzonych chociazby w ramach projektu Ar-
cheologicznego Zdjecia Polski. Na interesujacych nas obszarach skromne jeszcze

osadnictwo ograniczato
si¢ gléwnie do dolin rzek Grodzisko w Trzcinicy — rekonstrukcja bram prowadzgcych

Ropy, Wistoki i Jasiotki, na jedno z podgrodzi (fot. P. Kocanda 2016)
omijajac wyzsze partic o A SR
terenu, pokryte jeszcze
gesta puszcza karpacka.
Na zabytki zwigzane
z dziatalnoscig czlowie-
ka neolitycznego natra-
fiono chociazby w oko-
licach Biecza, Gorlic,
Strzeszyna, Roznowic,
Krosna, Jasta, Dgbowca,
Brzostka, Lubczy, Trzci-
nicy, Jodlowej, Osieka
oraz Przeczycy. Byly to
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gtéwnie narzedzia kamienne i krzemienne — siekierki, toporki. Zabytki te w chwi-
li obecnej zlozone sa w wielu muzeach w Krosénie, Bieczu, Jasle, Krakowie oraz
Nowym Saczu.

Rekonstrukcja wafu obronnego oraz zabudowy mieszkalnej na grodzisku
w Trzcinicy (fot. P. Kocanda 2016)
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Znaczne zmiany w osadnictwie przyniosta ze soba dopiero epoka brazu (2 pol.
XII tys. — IX/VIII w. p.n.e.). Pojawily sie wowczas pierwsze wigksze skupiska osad,
ktorych $ladem sa odkrycia archeologiczne w postaci znacznej ilosci fragmentow na-
czyn ceramicznych oraz obiektow ziemnych (palenisk, ziemianek). Charakterystyczng
cecha tego okresu sg rowniez grody warowne, zakladane przez ludno§¢ w miejscach
naturalnie obronnych, ktérych celem byfa ochrona mieszkancow oraz dobytku przed
najazdami wrogich ludéw, chociazby ze wschodu i potudnia. Niewykluczone, ze mo-
gly one pehic¢ takze funkcje o§rodkow wiadzy. Przyktadami takich obiektow beda gro-
dy w Trzcinicy i Brzezéwce, ponadto archeolodzy domyslaja si¢ istnienia podobnych
w Bieczu (Gora Zamkowa), Przeczycy, Wietrznie-Bobree i Lisowie (ich pozostatosci
zostaly najpewniej zniszczone przez podzniejsze konstrukcje wezesnosredniowieczne).
Kilka stow wiecej poswieci¢ nalezy grodzisku w Trzcinicy, dzisiaj czg¢Sciowo zrekon-
struowanemu i mieszacemu skansen archeologiczny Karpacka Troja.

Grodzisko potozone jest na wyraznie wyodrebnionym cyplu, potozonym na kra-
wedzi ptaskowyzu, stanowigcego w tym miejscu zachodni brzeg doliny Ropy. Cy-
pel jest wyniesiony okoto 30 m ponad teras¢ zalewowa Ropy, jego stoki od trzech
stron (N, E 1 S) sg strome, od strony W plateau cypla przechodzi we wznoszacy
si¢ w tym kierunku stok ptaskowyzu. Wyptaszczenie szczytowe cypla w obrebie
zachowanych rozwalisk walu posiada powierzchni¢ nieco ponad 3 ha, maksymal-
ny areal stanowiska w obrebie walow wynosit pierwotnie blisko 4 ha. Grodzisko
powstato z inicjatywy przedstawicieli ludno$ci grupy pleszowskiej kultury mie-
rzanowickiej (2100-1650 p.n.e.), pozostajaca pod silnymi wptywami z basenu Ni-
ziny Wegierskiej i Zakarpacia. Nastepnie w latach 1650-1350 p.n.e. przebywala
tu zakarpacka ludno$¢ kultury Otomani-Fiizesabony, charakteryzujaca si¢ bardzo
wysokim poziomem rozwoju cywilizacyjnego. Z tego okresu pochodzg réwniez
pierwsze poswiadczone kontakty pomigdzy mieszkancami poludniowych czesci
omawianego regionu, a ludno$cia zza Karpat. Swiadcza o tym odkrycia skarbow
(np. Zatezu, Marcinkowicach nad Dunajcem, Jaworzu nad Wistoka), zawieraja-
ce ozdoby i przedmioty bedgce importami z potudnia. Innym przyktadem jest 13-
czony z kulturg tuzycka miecz znaleziony w Ropie pod Bieczem, informujgcy nas
o kontaktach miejscowej ludnosci z plemionami na Zakarpaciu, niestety zabytek
ten zagingl. Wymiana handlowa oraz kulturowa odbywaty si¢ poprzez przetecze
karpackie, przede wszystkim Przelecz Dukielska (500 m n.p.m.) oraz Lupkowska
(640 m n.p.m.), ktore od dawna budzity zainteresowanie badaczy.

Nie mniej liczne sg znaleziska pochodzace z epoki zelaza (IX/VIII w. p.n.e.
—Vw.n.e.), w szczegdlnosci wigzane z kulturg przeworska (Il w. p.n.e.— V w. n.e.).
Na pozostatosci osad zwigzanych z tg ludnoscia natrafiono w wielu miejscach, m.
in. na obszarze bieckich przedmies¢ (Gornego, Dolnego, Belnej i Wapnisk). War-
to w tym miejscu zwroci¢ jeszcze uwage na znaczng ilos¢ monet rzymskich od-
krywanych na obszarze Biecza, Gorlic, Krosna, Jasta, Bugaju, Olpin, Zmigrodu.
Dowodza one intensywnych kontaktéw ludno$ci plemiennej mieszkajacej na te-
renach potudniowej Polski z mieszkancami rzymskich prowincji potozonych nad
Dunajem, chociazby Panonia, Dacja czy Noricum. Handlowano réznymi towara-
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mi, z pétnocy na potudnie wedrowaty miod, skory, bursztyn oraz niewolnicy, nato-
miast z prowincji rzymskich sprowadzano towary luksusowe, ceramike (tzw. terra
sigillata), ozdoby, a takze oczywiscie bron.

W 476 roku obalono ostatniego cesarza Imperium Zachodniorzymskiego, dopro-
wadzajac do faktycznego upadku tego starego mocarstwa, juz wczesniej Rzymianie
opuscili czesciowo prowincje naddunajskie. Pojawienie si¢ na stepach nadczarno-
morskich koczowniczego i agresywnego plemienia Hunow spowodowato wedrowke
plemion germanskich, starajacych si¢ unikna¢ podboju przez azjatyckiego najezdz-
ce. Okres ten w dziejach nazywa si¢ wielkag wedrowka ludow. Objeta ona rowniez
ziemie polskie, ktore czgsciowo zostaly wowczas opuszczone. Wytworzong w tym
czasie pustke osadnicza, wypetnili na przetomie V i VI wieku Stowianie.

Kasztel i skansen HanuSovce nad Top/’ou

Miasteczko Hanusovce nad Topl'ou znajduje si¢ w potnocnowschodniej cze-
sci Stowacji. Na pierwszy rzut oka moze si¢ wydawaé malo interesujace, ale
kryje w sobie wystawe historyczna, ktora zabiera odwiedzajacych w podroz do
30 000 lat wstecz. To wyjatkowe i oryginalne miejsce jest jednoczesnie jedynym
w calej Stowacji, ktore oferuje zywe muzeum w parku archeologicznym. Obecnie
w poblizu parku znajduje si¢ tradycyjne murowane muzeum w pigknych pomiesz-
czeniach kasztelu.

Obok zbiorow etnograficznych prezentowanych w ramach wystaw statych i tra-
dycyjnej dziatalnosci wystawienniczej do szerokiego grona odbiorcéw sa skiero-
wane tez rozne dodatkowe wydarzenia kulturalne i spotkania. Muzeum 1$ni bogac-
twem 1 réznorodnoscig tematyczng zbioréw. Celem tej szerokiej prezentacji jest
przedstawienie publicznosci kultury ludowej za posrednictwem wyrobow tworcow
ludowych, ktoérzy zachowuja i podtrzymuja zwyczaje naszych przodkow dla przy-
sztych pokolen. Odwiedzajacy podczas roznych imprez moga tez sami sprobowac
swoich sit w niektérych rzemiostach.

Plan parku archeologicznego w HanuSowcach nad Top/ou

Zrédfo: http://tripolitana.sk/archeopark-hanusovce/
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Zywy park archeologiczny oferuje wyjatkowa wiedze o historii ludzkoéci.
Znajduje si¢ w nim piec¢ siedlisk przedstawiajacych poszczegolne okresy w dzie-
jach ludzkosc, od paleolitu po poézne Sredniowiecze. Zaczynamy wigc od zabu-
dowan z paleolitu, neolitu, mtodszej epoki zelaza, mtodszej epoki brazu, az doj-
dziemy do siedliska, ktore jest typowe dla okresu wczesnego sredniowiecza. Do
kazdego domu mozna wejs¢, by zobaczy¢ jego wnetrze z replikami dwczesnego
umeblowania, urzadzen i przedmiotéw codziennego uzytku, typowych dla danej
epoki.

Park archeologiczny

Zrédfo: Muzeum krajoznawcze w Hanu$ovcach nad Top/ou

Paleolityczne domostwo zostato zbudowane zgodnie ze znaleziskami na sta-
nowisku archeologicznym, pochodzacym z miejscowosci Tibava. Domek lub
chatka z mlodszej epoki kamienia jest doktadng kopig obiektu odkrytego w Ko-
szycach. Z mtodszej epoki brazu pochodzi domek wykonany zgodnie ze schema-
tem z miejscowosci Sedliska-Pod¢i¢va, a kolejny oddaje rzut domu z miejsco-
wosci Nizny Hrusov. Pierwowzor celtyckiego domostwa z mtodszej epoki zelaza
pochodzi z miejscowosci Zemplin. Dom stowianski o konstrukeji zrebowej na-
sladuje obiekt z miejscowosci Skrabské. Wedlug znaleziska z pobliskiej wsi
Vlaca zostat zbudowany dom o konstrukcji zrebowej kryty gontem, typowy dla
wcezesnego Sredniowiecza. Turys$ci, oprocz tego, ze widza, w jaki sposob w po-
szczegolnych epokach zmieniata si¢ struktura i wyglad siedlisk, moga tez zaob-
serwowac zastosowane rozne techniki budowlane. Chronologicznie te opowiesc
rozpoczyna najprostsza paleolityczna konstrukcja w ksztatcie jurty, czyli rodzaj
mieszkania w postaci namiotu. Dalej widoczna jest konstrukcja zrgbowa 1 ple-
ciona, konstrukcje palowe z zaglebiong podtoga i podtoga na poziomie terenu, az
do masywnej konstrukcji zrgbowej. Oprocz tych zabudowan na terenie skansenu
znajduja si¢ tez rézne zadaszenia, pracownia metalurgiczna z epoki brazu, garn-
carnia i kuchnia.

Podczas r6znych wydarzen przy kazdym domostwie sa umieszczane tez figury,
ktore odwzorowuja pierwotnych mieszkancow w replikach strojow z epoki. Te po-
stacie sg z reguty w gronie rodzinnym z dzieckiem, a odwiedzajacy moga dotykac
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i figur, iich ubran. Obok  Park archeologiczny (fot. Jano Stovka)
replik mieszkancow znaj-
duja si¢ 6wczesne narze-
dzia pracy, ktore znow tu-
ry$ci moga wyprobowac.
Zywe muzeum archeolo-
gii w HanuSovicach jest
wyjatkowe tez dlatego, ze
swoim gosciom oferuje
zapachy ismaki kuchni
prehistorycznej 1 wcze-
snosredniowiecznej oraz
dawng muzyke, ktora
powstaje na réznych in-
strumentach, bedacych
replikami instrumentdéw z epoki. Hoduje si¢ tu tez zwierzgta, a dla najbardziej od-
waznych sg dostepne noclegi w jednym z domostw, by wyprobowaé prehistorycz-
ne zycie na wilasnej skorze.

Wezesne Sredniowiecze

Archeolodzy, jak dotad nie natrafili na pozostatosci $wiadczace o obecnos$ci na
terenach pogranicza polsko-stowackiego pierwszych Stowian (V/VI-VII w.), wy-
jatek stanowita jedynie Kotlina Sadecka. Dopiero w VIII i IX wieku wzniesiono
pierwsze, wielocztonowe grodziska w Trzcinicy, Brzezowej i Wietrznie-Bobrce.
Ich powstanie powigza¢ nalezy z rozwojem struktur plemiennych, a takze groz-
ba najazdow awarskich, wegierskich iinnych plemion. Wigkszego komentarza
wymagaja dwa z wymienionych grodzisk, mianowicie Trzcinica oraz Wietrzno
-Bobrka. Warownia w Trzcinicy powstata w miejscu opisywanego wyzej obiektu
pradziejowego. Usypano nowe waty obronne, posiadajace wewnetrzng drewniang
konstrukcj¢ oraz wzniesiono dwa kolejne podgrodzia, tworzac §wietnie ufortyfiko-
wana osade o powierzchni 3 ha, wewnatrz ktorej powstata zabudowa mieszkalno-
gospodarcza. W grodzie, procz rzemieslnikéw i zwyktych mieszkancoéw, mieszkat
takze jego zarzadca, wtadca terytorialny. Na podstawie przeprowadzonych badan
archeologicznych rozpoznano czas powstania i zniszczenia warowni. Ramy chro-
nologiczne mieszcza si¢ w przedziale od lat 70—-80-tych VIII — pocz. IX w. (starsza
faza) oraz od X do poczatkow XI w. (mlodsza faza). Funkcjonowanie grodu zakon-
czone zostato tragicznie, sptongt bowiem w wyniku pozaru spowodowanego najaz-
dem. Nie wykluczone, Ze atak ten miat zwigzek z walkami pomiedzy Bolestawem
Chrobrym, a wladcami Rusi Kijowskiej. Ze zniszczeniem grodu powigzany jest
skarb, odkryty w trakcie prac wykopaliskowych, ztozony z przedmiotoéw srebrnych
1 ztotych oraz wazacy 1364 gramdw. Zawieral on miedzy innymi srebrne okucie
pochwy miecza (tzw. trzewik) datowane na X wiek. Jest to jedyny taki zabytek
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odkryty na ziemiach polskich, ponadto 42 srebrne placki, spetniajace role ptacidel,
prawie 300 srebrnych siekancéw, ozdoby i monety. Wymienione na koncu numi-
zmaty pochodzg z lat 980—1020. Najliczniejsza grupg wsrod nich sg okazy nie-
mieckie, znaleziono jednak rowniez monety z Italii, Arabii czy Anglii.

Rolg centrum administracyjnego mogto spelnia¢ takze grodzisko w Wietrznie
-Bobrce, potozone na nachylonym w kierunku E cyplowatym grzbiecie jednego ze
wzgorz, lezacych na lewym brzegu Jasiotki. Grodzisko jest obiektem wieloczto-
nowym o nerkowatym, wydtuzonym ksztatcie. Gtéwny czlon grodziska na planie
owalu (90 x 70 m) potozony byl w najnizszej, wschodniej partii wyptaszczenia
szczytowego garbu, kolejne podgrodzia potozone byly coraz wyzej nad nim. Za-
chowaly si¢ tukowato wygigte odcinki watdow, ograniczajace od W przestrzen maj-
danu gltéwnego czlonu grodziska i kolejnych trzech podgrodzi. Waty zachowane
byly do wysokosci 4—6 m, ich szerokos$¢ u podstawy dochodzita do 10-12 m. Przed
watami zachowaly sie ,,suche” fosy szerokosci ponad 5 m, ich gleboko$¢ wynosi-
a pierwotnie okoto 3 m. Niestety stan rozpoznania grodu pozostaje bardzo staby.
W s$wietle przeprowadzonych badan jego chronologia miesci si¢ w ramach od X
do X wieku.

Zasadnicze zmiany w strukturze osadniczej zaszty jednak dopiero w pdzniej-
szej fazie wczesnego sredniowiecza, przypadajacej na okres monarchii wezesno-
piastowskiej. Tereny historycznej Matopolski, w tym dzisiejszego pogranicza
polsko-stowackiego, zostalty wilaczone w obreb utworzonego Panstwa Pierw-
szych Piastow. Dziatania dynastii panujacej doprowadzily do zmian administra-
cyjnych iupadku wielu starych grodow. Miejsce struktur plemiennych zajgta
organizacja opolna i kasztelanska, sktadajaca si¢ z gldownego grodu, petnigcego
funkcje centrum administracyjnego, ktorym zarzadzal urzednik zwany kaszte-
lanem oraz osad zamieszkatych przez ludno$¢ zajmujaca si¢ uprawa roli i pro-
dukcja rzemieslnicza. Na interesujacym nas terenie rolg grodow kasztelanskich
pehity obiekty w Podegrodziu, nastepnie Starym Saczu, Bieczu oraz Zmigro-
dzie. Do kolejnych zmian w strukturze osadniczej doszto w potowie XIII wie-
ku. Rozpoczat si¢ wowczas powolny rozktad dawnego systemu kasztelanskiego,
ktory na przetomie XIII i XIV wieku zamieniony zostal na okregi zarzadzane
przez nowych urzednikéw krolewskich — starostéw. Jednocze$nie stare, drewnia-
no-ziemne grody zastgpione zostaty przez murowane zamki. Proces ten ukazaé
mozna na przyktadzie Biecza i tamtejszej Gory Zamkowej, znajdujacej si¢ po
zachodniej stronie obecnego miasta.

W s$wietle ustalen historykow oraz archeologéw, w XI wieku na Gérze Zam-
kowej w Bieczu zbudowano drewniano-ziemny grod, stanowigcy nie tylko
gtowny punkt osadniczy na tym terenie, ale rowniez centrum administracyjne
kasztelani bieckiej, wymienionej w dokumencie nadajacym kolegiacie $w. Flo-
riana w Krakowie dziesieciny z 1184 roku. U podnoza Géry Zamkowej, zapewne
po jej potnocnej i zachodniej stronie rozposcierato si¢ podgrodzie, spetniajace
funkcje gospodarczo-ustugowo-mieszkalne. Funkcjonowata tam rowniez osada
przygrodowa z kosciolem pw. §S. Piotra i Pawta, wzmiankowanym jednak dopie-
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ro w XV wieku oraz placem targowym obslugujacym kupcow i rzemieslnikow
podrézujacych w kierunku Krakowa, Sadecczyzny, Rusi oraz Wegier. Upadek
grodu nastgpit w XIII wieku, natomiast na przetomie XIII 1 XIV wieku w jego
miejscu zbudowano murowany zamek obronny, ktory przejat role centrum zarza-
du terytorialnego. Dokonano jednoczesnie translokacji osady targowej, osadzo-
nej juz na prawie niemiecki, ktora przeniosta si¢ na teren, gdzie obecnie znajduja
sie rynek i kosciot Bozego Ciata.

Widok na Gére Zamkowg w Bieczu od strony miasta (fot. P. Kocasida 2018)

Pozne Sredniowiecze oraz okres nowozytny

Wyzej wspomniano, ze XIII stulecie przyniosto ze sobg znaczace zmiany, tak-
ze dla obszaru pogranicza polsko-stowackiego. Nastepujace wowczas reformy
mialy wplyw na kazda dziedzine zycia. Upadl stary system kasztelanski, ktory
zastagpiono nowg strukturg administracyjng. Pewng cezurg czasowg przyniosty
rowniez najazdy tatarskie z lat 1241 i 1259/1260, doprowadzajace do zniszcze-
nia wielu grodow, o$rodkow mieszkalnych oraz ogélnej zapasci demograficzno-
gospodarczej. Wytworzona wowczas pustka zostata jednak szybko zapeiniona
przez osadnikow niemieckich, sprowadzanych przez ksigzat krakowskich. Po-
lowa XIII wieku oraz lata nastgpne to czas poczatkow miast w Matopolsce i na
obecnym pograniczu polsko-stowackim, zaktadanych na tak zwanym prawie nie-
mieckim. Wielkie zastugi na tym polu posiada ksiaze Bolestaw Wstydliwy, ktory
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wydat dokumenty lokacyjne m. in. dla Krakowa, Bochni oraz najpewniej Biecza.
Wilasnie na tym ostatnim mie$cie skupimy si¢ najbardziej, poniewaz stanowito
ono najwazniejszy osrodek, w ktorym krzyzowaty si¢ szlaki handlowe z potu-
dnia, wschodu i pétnocy.

Wyzej pisaliSmy, ze poczatki Biecza zwigzane sg z grodem kasztelanskim,
funkcjonujacym od XI do XIII wieku. W koncu XIII wieku z inicjatywy krola
czeskiego i ksigcia krakowskiego Wactawa Il czeskiego zbudowano kamienny
zamek z cylindryczng wieza obronng o srednicy okoto 9 m. W 1303 roku zamek
ten przekazany zostal biskupowi krakowskiemu Janowi Muskacie, ktory wy-
dzierzawit go opatowi tynieckiemu. W 1304 roku warownia zostala opanowana
przez sprzymierzone z Wladystawem Lokietkiem wojska wegierskie, wkrotce
jednak oddziaty Wactawa II odbity zamek. W kolejnych latach warownia byta
sukcesywnie rozbudowywana i modernizowana. Go$cito tam wielu wiadcow,
miedzy innymi Kazimierz Wielki, Jadwiga Andegawenska, Wiadystaw Jagietto.
Zamek ten stanowit ostatnig stancje kroélewska na granicy Krélestwa Polskiego
z Krolestwem Wegierskim, totez wladcy chetnie si¢ tam zatrzymywali, aby od-
pocza¢ przed dalsza podroza. W swej sredniowiecznej formie dotrwat do II po-
towy XV wieku, kiedy to w 1475 roku krol Kazimierz Jagiellonczyk nakazat go
zburzy¢. Jeszcze jednak w 1502 roku Aleksander Jagiellonski zezwolil wojtowi
bieckiemu Jakubowi Siekluckiemu na pobieranie z Gory Zamkowej materialu
budowlanego, wykorzystywanego nastepnie do budowy dworu wodjtowskiego.
Stary zamek zastapiony zostat na przetomie XV i XVI wieku nowym obiektem,
wzniesionym na wzgorzu po wschodniej stronie miasta. Niestety uktad prze-
strzenny nowego zamku nie jest znany. W $wietle zachowanych zrdodet pisanych
oraz ikonograficznych przyja¢ mozna, ze sktadat si¢ z dworu krolewskiego i kil-
ku drewnianych budynkow spehiajacych funkcje gospodarcze. Nowy zamek
funkcjonowat do potowy wieku XVII, kiedy to zostal przeznaczony dla klasztoru
franciszkanéw Reformatow, ktdrzy zburzyli zabudowania krélewskie, a w ich
miejscu wzniesli istniejgce do dzi§ kosciol §w. Anny oraz budynek klasztorny.
Warto doda¢, ze na terenie miasta istniat jeszcze jeden obiekt obronny, zbudo-
wany na przetomie XIII i XIV wieku dwor krolewski, znajdujacy sie na potu-
dniowo-wschodnim cyplu, w obrgbie miejskich fortyfikacji. Jego fundatorem byt
zapewne Wactaw II, ten sam, ktory nakazat zbudowa¢ pierwszy biecki zamek.
Niestety sam dwor nie funkcjonowat dtugo, bowiem juz w 1395 roku krélowa
Jadwiga przekazala plac, na ktorym si¢ znajdowat rajcom miejskim, ktorzy jed-
noczes$nie uzyskali prawo wybudowania tam szpitala $w. Ducha, ktérego pozo-
stalo$ci istniejg do dzis.

Kilka zdan po$wieci¢ nalezy budynkowi szpitala, ktory jest jednym z najcenniej-
szych zabytkow Biecza. Wybudowany zostat, jak wykazano wyzej, po 1395 roku
w miejscu dawnego dworu krolewskiego. Pierwotnie byta to budowla drewniana,
dopiero w latach 70. XV wieku wzniesiono murowany z cegly budynek. Funda-
torem nowego obiektu mogto by¢ mieszczanstwo niemieckie, natomiast warsztat
budowlany powiazany byt ze starostg bieckim Jakubem z Dgbna. W wyniku roz-
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biorki dawnej siedziby staroscinskiej oraz budowy klasztoru reformatow w mu-
rach szpitala osadzono dwa poéznogotyckie kamienne portale oraz godlto z ortem
Jagiellonskim. Szpital przez dtugi czas petit funkcje przytutku dla starcow, sierot
oraz biedoty. Po jego wschodniej stronie zbudowano kosciot $w. Ducha, ktorego
powstanie miato zapewne zwigzek z fundacja szpitala. Ko$ciol wzniesiony zostat
juz w koncu XIV lub co bardziej prawdopodobne w XV stuleciu. Istnial natomiast
do XVIII wieku, kiedy to zostal rozebrany. Jego relikty fragmentarycznie odkryli
w latach 50. 1 60. XX wieku archeolodzy. Na podstawie przeprowadzonych prac
sadzi¢ mozemy, ze byla to budowla jednonawowa, wzniesiona z cegly, z krypta
1 wieza, petnigca funkcj¢ dzwonnicy, umieszczong po zachodniej stronie. Od stro-
ny pétnocnej istniata natomiast odbudowana kruchta.

Szpital sw. Ducha w Bieczu (fot. P. Kocaznda 2019)

W niedalekiej odlegtosci od szpitala $w. Ducha, konkretnie na zachod, przy po-
hudniowej kurtynie muréw obronnych, na przetomie XV i XVI wieku zbudowano
dwor wojtowski, ktory nastepnie w potowie XVII stulecia przebudowano i prze-
mianowano na budynek grodu staroscinskiego isadu grodzkiego. Poczatkowo
spetnial on funkcje siedziby bieckiego wojta, mogly odbywac si¢ tam takze sady
miejskie. Po przebudowie obiektu miescit si¢ tam sad grodzki, archiwum oraz biura
urzednikow. Obecnie w budynku tym funkcjonuje jedna ze szkét podstawowych.
Jego najstarszym elementem sg dwie, sklepione cegla piwnice, potozone pod czg-
$cig wschodnig, datowane na przetom XV i XVI wieku.
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Mury miejskie — zrekonstruowany fragment kurtyny péZnocnej wraz basztg
Kowalskg (fot. P. Kocarnda 2017)

Miasto Biecz stynie ze §wietnie zachowanych fortyfikacji sredniowiecznych,
przez co nazywamy jest MaZym Krakowem lub polskim Carcassonne. Budowa mu-
row miejskich miata miejsce na przetomie XIII 1 X1V wieku, zapewne z inicjatywy
Wactawa II czeskiego. O tak przyjetej chronologii §wiadczy fakt niewymienienia
Biecza wsrdd miast obwarowanych przez Kazimierza Wielkiego w opisach auto-
ra Kroniki katedralnej krakowskiej i Jana Dtugosza. Fortyfikacje bieckie zostaty
najprawdopodobniej rozbudowane za rzadow Wtadystawa Lokietka ijego syna
Kazimierza. Stan badan uniemozliwia stwierdzenie, czy pierwotny mur miejski
posiadat baszty. Na przetom XIII i XIV wieku datuje si¢ powstanie baszty czwo-
rokatnej w pin.-wsch. narozniku miasta. W XIV stuleciu miasto posiadalo dwie
bramy, Nizng, zwang Pilznienska po wschodniej stronie miasta oraz Gorng, ulo-
kowang po przeciwleglej stronie, w kierunku Krakowa i Sacza. Zrodtowe potwier-
dzenie istnienia muréw miejskich w Bieczu posiadamy dopiero z 1399 roku, z do-
kumentu Wiadystawa Jagietty, ktory zlecil mieszkancom przedmies¢ ich naprawe.
Cztery lata wczesniej wymieniona zostaje Brama Nizna, poswiadczona w doku-
mencie krolowej Jadwigi zezwalajacym na budowg szpitala $w. Ducha. W 1 poto-
wie XV wieku nastgpita znaczna modernizacja linii obronnej, poprzez wzniesienie
poludniowej kurtyny muréw oraz dwoch potcylindrycznych baszt. W drugiej po-
towie tegoz stulecia miata miejsce kolejna duza rozbudowa systemu fortyfikacji
miejskich. W 1461 roku Kazimierz Jagiellonczyk nakazuje dokonczenie prac na-
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prawczych przy murach miejskich. Z okresem tym powiazaé nalezy zbudowanie
wigkszo$ci baszt i furt wzmacniajacych miasto od potnocy i potudnia. Baszty te
posiadaty owalny ksztalt i byly przystosowane do wykorzystania broni palne;j.
Wymieni¢ wsrod nich nalezy dzwonnicg (na planie czworoboku) przy kolegiacie
Bozego Ciata, chroniong przez cech rzeznikow oraz umieszczong w pid.-zach. na-
rozniku miasta baszte Radziecka. Wiek XVI to czas licznych inwestycji fortyfika-
cyjnych spowodowany rosngcym zagrozeniem ze strony osmanskich Turkow. Na
terenie Biecza doszlo wowczas do rozbudowy systemu bramnego. Bram¢ Wyzng
wyposazono w wysunieta ku zachodowi podtuzna i tukowato wygieta basteje, przez
wielu interpretowang jako barbakan. Podobne prace prowadzono po drugiej stronie
miasta, gdzie do bramy dostawiono dtuga szyje bramng zakonczong umocnionym
wjazdem. W kolejnych latach prace budowlane woko6t muréw miejskich skupity sie
glownie na ich utrzymaniu i reparacji. Jednoczesnie jednak rozwdj techniki wojen-
nej spowodowat, ze mury kamienne przestaty spetnia¢ swoja pierwotng funkcje.
Przyczynito si¢ to do pierwszych aktow ich rozbiorki z przeznaczeniem na materiat
budowlany. Mury migjskie dotrwaty do XVIII w., kiedy to z nakazu austriackiego
rozebrano obie bramy. Wiele danych na temat umocnien miejskich w Bieczu do-
starczyly badania archeologiczne prowadzone juz od wielu lat. W ich trakcie od-
stonicto relikty barbakanu potozonego po zachodniej stronie miasta, kwadratowa
baszte ulokowang w péinocno-wschodnim narozniku, a takze niektore fragmenty
muroéw miejskich. W 2018 12019 roku archeolodzy odkryli takze kolejng baszte,
zwang popularnie Katowska, ktora funkcjonowata przy potudniowej kurtynie mu-
réw, w poludniowo-wschodnim narozniku dworu wojtowskiego. Byla to budowla
wzniesiona z kamienia, na planie czworoboku o wymiarach 8,30 x 6,50. Wydaje
si¢ zatem, ze najbardziej prawdopodobnym przedzialem, w ktérym wzniesiono
baszte, byt okres od potowy XIV do potowy XV stulecia. W kolejnych latach bu-
dowla ulegala licznym modernizacjom, zostala podniesiona o dwie kondygnacje,
z czego cze$¢ nadbudowana posiadata ksztatt o§mioboczny, natomiast najnizsza,
zaglebiong czeSciowo w ziemi¢ piwnice przykryto sklepieniem kolebkowym. Ta
ostatnia petnita zapewne funkcje wigzienia z otworem umieszczonym w stropie.

W przypadku Biecza, parg zdan poswigci¢ nalezy jeszcze dwom zabytkom, ko-
legiacie pw. Bozego Ciala, stanowigcej gtéwng $§wiatyni¢ miejska oraz Ratuszowi,
bedacego siedzibg wladz miasta. Pierwotna §wigtynia potozona w miejscu obecnego
prezbiterium mogla, jak uwazaja badacze, nosi¢ wezwanie $$. Piotra i Pawla, przejete
z dawnego kos$ciota grodowego. Obecne prezbiterium wraz z zakrystig (1474—1488)
wzniesione zostalo by¢ moze z inicjatywy starosty bieckiego Jakuba z Debna, nato-
miast korpus nawowy wraz z ujmujacymi go kaplicami powstat na przetomie XV
i XVI wieku i ukonczono go przed rokiem 1520. W okresie pomigdzy 1891-1900
restauracj¢ $wiatyni przeprowadzit Stawomir Odrzywolski. Obecnie $§wigtynia jest
licznie odwiedzana przez turystow. Kosciot farny nie jest jedyng atrakcja w tej czg-
$ci miasta, tuz obok niego istnieje péznogotycka dzwonnica z 2 potowy XV wieku,
wzniesiona na rzucie kwadratu z cegly w watku polskim oraz kosciét sw. Barbary
(dawna kaplica cmentarna), zbudowany w 3 ¢wierci XV stulecia.
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Kolegiata Bozego Ciafa w Bieczu

Zréd/o: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/a5/Biecz%2C_Kolegiata_Bozego_Cia-
fa_(HB4).jpg

Biecki Ratusz, potozony w obrgbie rynku, w swej pierwotnej postaci p6znogo-
tyckiej, zbudowany zostal na przetomie XV i XVI wieku. Stanowigca dominante
budynku wieza renesansowa, dobudowana po stronie pdéinocnej powstata nieco
pozniej. Dzisiejsza forme ratusza uksztattowata przebudowa z lat 20. XIX wieku
oraz odbudowa po pozarze z 1903 roku.

Jak wspomniano, Biecz lezal na przecieciu waznych szlakéw handlowych tacza-
cych Matopolske z Rusig i Wegrami. Szczegdlnie istotne byty drogi komunikacyjne
biegnace na potudnie. Ze zrédet pisanych wiemy, ze Biecz utrzymywat bardzo ozy-
wione kontakty z lezacym na Stowacji Bardejowem. Na pierwszy plan wysuwat si¢
przede wszystkim handel suknem, skorami futerkowymi i przedmiotami zelaznymi,
ktore wywozono z Biecza do Bardejowa. Z gornych Wegier sprowadzano przede
wszystkim wino, ptotno, a takze konie. Zaréwno w archiwach polskich, jak i stowac-
kich zachowalo si¢ wiele informacji na temat kontaktow pomigdzy wtadzami obu
miast. Zwiazki handlowe nieraz wzmacniane byly wigzami rodzinnymi oraz osiedla-
niem si¢ mieszczan bieckich w Bardejowie. Oba miasta wielokrotnie taczyly swoje
sity zwalczajac beskidnikdéw i inne grupy rozbojnikow grasujacych na pograniczu,
a takze napadajacych na kupcéw. Podobnie jak w przypadku innych miast matopol-
skich rada miasta Biecza korespondowala zrajcami bardejowskimi wymieniajac
informacje, np. w sytuacji zagrozenia zewnetrznego. Czesto jednak dochodzito do
konfliktow pomigdzy mieszczanami miast Polski poludniowej, ktoérych powodem
byta kwestia wybory drogi, ktorag podrozowali kupcy. Matopolske z Wegrami taczy-
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to kilka gtéwnych szlakow, najstarsze bie-  Ratusz w Bieczu wzniesiony okoZo

gly dolinami Dunajca i Popradu, do Sacza, 1450 roku, przebudowany w XVI wieku
anastepnie w kierunku Krakowa. Stary (fot. P. Kocasida 2016)

Sacz, a nastepnie lokowany w 1292 roku
Nowy Sacz czerpaly zobrotu towarami
oraz opfat celnych olbrzymie korzysci fi-
nansowe. Nie dziwi zatem fakt, ze wladze
obu miast dosy¢ niechetnie patrzyly na
pojawienie si¢ nowego duzego miasta na
pograniczu polsko-wegierskim, jakim byt
Biecz. Rajcy tego ostatniego zreszty juz
w XIV wieku czynili zabiegi majace uczy-
ni¢ droge biegnaca z Bardejowa, przez
przelecz Zborowska, Zmigrod, Osiek, De-
bowie do Biecza i dalej na Krakow gtow-
nym szlakiem handlowym. Prowadzito to
do czestych konfliktow pomigdzy miesz-
czanami bieckimi, a sagdeckimi. Na przy-
ktad w 1503 roku kasztelan biecki Jakub
Sieklucki pisat do rady miasta Bardejowa
w sprawie konfliktu pomiedzy Bieczem,
a Saczem o drogi tranzytowe. Proces ten byt na tyle wazny, ze trafil az na dwor kro-
lewski i rozstrzygnat go dopiero w 1505 roku krol Aleksander Jagiellonczyk. Monar-
cha stwierdzit, ze kupcy wegierscy w drodze do Krakowa majg jezdzi¢ przez Biecz,
anie przez Nowy Sacz.

Rzut odkrytych w 2019 roku fundamentéw baszty Katowskiej, znajdujgcej sie w rogu dwo-
ru woéjtowskiego (fot. P. Sekufa 2019)
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Biecz stynie takze z licznych legend i opowiesci. Jedng z najstynniejszych jest
ta o bieckiej szkole katow, ktora miata ksztatci¢ mistrz6w matodobrych, $wiadcza-
cych ustugi w catej dwczesnej Polsce w zakresie tortur i anatomii oraz przebiegu
rytuatu egzekucji. Gtéwna siedzibg miata by¢ odkryta przez archeologdéw baszta
zwana Katowska. Niestety w chwili obecnej brak jakichkolwiek zrodet swiadcza-
cych o funkcjonowaniu w Bieczu takiej akademii, aczkolwiek nie mozna wyklu-
czy¢, ze w miescie tym dziatat cztowiek o zawodzie kata, byla to bowiem instytu-
cja nierozlacznie zwigzana z prawem niemieckim.

Teren pogranicza polsko-wegierskiego to nie tylko obszar w ktérym rozwijat
si¢ handel i kwitly miasta, a takze przebiegaty wazne trakty komunikacyjne. To
takze rubieze dwoch $redniowiecznych krolestw — Polski 1 Wegier — w ktorych
niebezpieczenstwo napadu byto wielokrotnie grozniejsze niz gdzie indziej. Cig-
gnacym z towarami kupcom zagrazali przede wszystkim rozbojnicy, zwani czg¢sto
beskidnikami. Byly to luzne grupy sktadajace si¢ z uciekinieréw, przestepcow oraz
zbieglych chiopdw, a nieraz i rycerzy, ktére napadaty i tupity karawany kupieckie,
a z ktorymi cigzko byto walczy¢, poniewaz po ataku banda taka zazwyczaj ucie-
kata wysoko w gory i kryta si¢ po lasach oraz jaskiniach. W celu ochrony traktow
pograniczne miasta wielokrotnie nawigzywaly wspotprace, majaca za zadanie wal-
ke z beskidnikami. Slady takich dziatan zachowaty si¢ w zrodtach dotyczacych na
przyktad Biecza i Bardejowa.

Kolejnym zagrozeniem byly ataki zorganizowanych wojsk w czasie wojen
pomi¢dzy oboma panstwami. Wzmianki o takich wydarzeniach licznie odszukaé
mozna w zrodtach pisanych, chociazby u Jana Dlugosza. Na ich §lady natrafiaja
rowniez archeolodzy w postaci warstw spalenizny wypetnionych chociazby mili-
tariami, §wiadczgcymi o pozarach wywotanych atakiem. Postuzy¢ si¢ mozna czte-
rema przyktadami znanymi z historii. W koncu XIII wieku Matopolska zostata
opanowana przez Wactawa II czeskiego, koronowanego nastepnie w 1300 roku
na kréla Polski. W 1304 roku do walki o panowanie nad Krolestwem przystapit
Wiadystaw Lokietek, ktory uzyskatl wsparcie wladcy wegierskiego Karola Ro-
berta oraz moznowtadcoéw gornowegierskich. Odziaty ztozone ze sprzymierzen-
cow Lokietka w 1304 roku przekroczyly przetecze karpackie i dolinami Dunajca,
Popradu oraz Ropy ruszyty w kierunku ziem krakowskiej i sandomierskiej. Jed-
nym z pierwszych tupéw byt Biecz, odbity jednak wkrotce przez wojska Wacta-
wa II. Walki pomlqdzy oboma ugrupowaniami przeciagaly si¢ az do 1306 roku.
W 1410 roku Scibor ze Sciborzyc, mozny wegierski na ustugach cesarza Zygmun-
ta Luksemburskiego, sprzymierzenca Zakonu Krzyzackiego, ztupit ziemie¢ sadec-
ka, pokonany jednak zostal szybko przez wojska Wtadystawa Jagielty. Znacznie
donioslejsze skutki miaty walki prowadzone kilkadziesiat lat p6zniej, mianowicie
w latach 70. XV wieku pomigdzy krolem Czech i Wegier Maciejem Korwinem,
a Jagiellonami. W 1474 roku wojska wegierskie dowodzone przez Tomasza Tar-
czayanajechatly i zniszczyly ziemie pograniczne. Skutki dziatan nieprzyjacielskich
dotkliwie odczuty woéwczas Dukla, Zmigrdd, Jasto, Pilzno, Muszyna, nie udato sie
natomiast zdoby¢ Biecza, Gorlic oraz Krosna. Na koniec par¢ stow powiedzie¢
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mozna jeszcze o najezdzie wladcy Siedmiogrodu, Jerzego Rakoczego, sojusznika
Szwedow w czasie wojny z lat 1655-1660. W 1657 roku jego wojska w sile 25 ty-
siecy przekroczyty przetecze Karpackie iruszyly na Lwow, ktorego jednak nie
mogly zdoby¢. Po nieudanym oblezeniu i przegranej potyczce rozpoczal on marsz
na Krakow, niszczac i tupige m.in. Dukle, Lesko, Sanok, Jasliska. Nie udato mu si¢
jednak opanowac Krosna, Przemysla i zamku w Lancucie. Po zdobyciu Tarnowa
1 wzmocnieniu garnizonu szwedzkiego w Krakowie Jerzy Rakoczy wraz z armig
ruszyt w Kierunku Warszawy.

Obszar pogranicza zagrozony byt, co wida¢ na powyzszych przykladach, cig-
glymi najazdami wrogich armii. Zmuszato to zarowno wtadcow, jak i potozone na
traktach komunikacyjnych miasta do rozbudowy fortyfikacji, ktore dawaty moz-
liwos¢ obrony przed najezdzca. W tym celu wybudowano pograniczne twierdze
i zamki np. w Bieczu, Czorsztynie, Nowym Saczu, Rytrze, Kamienicy, Plawcu,
Niedzicy i Starej Lubowli, a takze otoczono murami miejskimi niektore miasta
(Biecz, Nowy Sacz, Krosno).

Zamek w Starej Lubowli, jeden z gfdwnych sredniowiecznych zamkoéw strzeggcych Krole-
stwa Wegier od pé/nocy (fot. P. Kocarida 2017)

Bardejow

Jako jedno z niewielu miast Stowacji Bardejow moze si¢ pochwali¢ wyjatko-
wo okazatymi i naprawde cennymi zabytkami. W 1986 roku otrzymat Ztoty Medal
Europejski. Ta prestizowa nagroda jest udzielana przez mi¢dzynarodowy komitet
fundacji ICOMOS przy UNESCO, a miasto Bardejow uzyskato ja jako pierwsze
miasto Stowacji. W 2000 roku 770-letnia historia tej szaryskiej miejscowosci zo-
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stata wpisana na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, przez co monumental-
ne centrum historyczne Bardejowa wraz z unikatowym kompleksem budynkow,
tworzacych sredniowieczne zydowskie przedmiescia, dotgczyto do najprawdziw-
szych skarbow $wiatowej kultury.

Pierwsza pisemna wzmianka o tym historycznym miescie, ktore az peka
w szwach od zabytkow, pochodzi z 1241 roku. W $redniowieczu Bardejow znaj-
dowat si¢ na waznych szlakach handlowych i ich skrzyzowaniach, dzigki czemu
miasto uzyskato rézne praw iprzywileje. Najwazniejsze z nich zostaly nadane
w 1376 roku, wraz z przywilejem wolnego miasta krolewskiego. W ten sposob
powstato najbardziej gotyckie miasto Slowacji, z najlepiej zachowanym murem
miejskim, ktorego wartos¢ przesadzita o wlaczeniu do zasobow dziedzictwa kultu-
rowego o znaczeniu europejskim.

W poéhnocnej czesci prostokatnego rynku znajduje sie warta uwagi Bazylika
Mniejsza pw. $w. Idziego, ktora pochodzi z XIV wieku. Monumentalny budynek
sakralny prawdopodobnie wyrdst na fundamentach klasztoru cystersow. Jego bu-
dowa zostata zakonczona w latach 15131518, kiedy §wiatynia uzyskata postac
wspaniatej trzynawowej bazyliki gotyckiej. Jej wnetrze kryje wiele cennych de-
tali 1 dziel sztuki. Znajduje si¢ w nim jedyny w swoim rodzaju zbidr jedenastu
ottarzy skrzydtowych, datowanych na okres pdznego gotyku, na lata 1460—-1520.
Ten wyjatkowy skarb jest uwazany za peretke wsrdd dziet rzezbiarskich Stowacji
oraz Europy. Za najcenniejszy zostal uznany boczny ottarz Narodzenia Panskie-
g0, pochodzacy z krakowskiej pracowni Wita Stwosza. Rzezba Tron mitosierdzia
w podstawie oltarza $w. Barbary, wykonana prawdopodobnie w pracowni Mistrza
Pawla z Lewoczy, jest uwazana za najwybitniejszy zabytek rzezbiarski Stowacji.
W 2001 roku papiez Jan Pawet Il podniost range Kosciota $w. Idziego do bazyliki
mniejsze;j.

Piekno prostokatnego rynku Bardejowa podkreslaja otaczajace go kamienice
mieszczanskie, z typowymi dachami siodlowymi. Wyjatkowym budynkiem znaj-
dujacym si¢ w samym w centrum rynku, jest renesansowy ratusz, ktéry obecnie
gosci historyczng wystawe Muzeum Szaryskiego.

Bardejow — rynek

Zréd/o: https://slovakia.travel/bazilika-minor-sv-egidia-bardejov
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Wsrod najwazniejszych cech miasta Bardejow 1 Gornego Szarysza sa roznorod-
no$¢ i zmiennos¢. Odzwierciedlajg dlugoletnia symbioze wspotzycia réznych grup
etnicznych i religijnych, ktore w wyrazny sposob zapisaty si¢ w dziejach, kultu-
rze, jezyku i architekturze, a ktorych slad historyczny jest do dzi$ dobrze widoczny
w miescie oraz jego okolicach.

Ta mozaikowos¢ nie jest przypadkowa. Przez Gorny Szarysz przebiega histo-
ryczna granica pomiedzy Europg Wschodnig i Zachodnia, gdzie od niepamigtnych
czasow spotykaty sie rézne narody i kultury. Byli tu np. Niemcy, Polacy i Zydzi,
ale dzi$ zyja przede wszystkim Stowacy, Rusini i Romowie. Naprawde wyjatkowa
500-letnia tradycja tolerancyjnego wspdtistnienia ludzi r6znych narodowosci, kul-
tur, jezykow i wyznan stala si¢ jednym z gléwnych powoddéw wpisania miasta na
prestizowa liste UNESCO. Pokojowe wspotzycie zakonczyta 11 wojna Swiatowa,
podczas ktorej doszto do zagtady spotecznosci zydowskiej. Na pamigtke tych wy-
darzen postawiono unikatowy Pomnik Holokaustu, odstonigty w 2014 roku w po-
blizu zydowskich przedmies¢.

Bardejow — rynek

Zrédfo: https://slovakia.travel/bazilika-minor-sv-egidia-bardejov

Wspomniana granica historyczna przebiegata takze pomiedzy zachodnimi
i wschodnimi ko$ciotami chrzescijanskimi, przede wszystkim wyznania rzymsko-
katolickiego, ewangelickiego, prawostawnego i greckokatolickiego. Ta roznorod-
no$¢ religijna pozostawita po sobie wspaniate zabytki sakralne. Bardejow moze si¢
pochwali¢ dwunastoma §wigtyniami rzymskokatolickimi, trzema greckokatolicki-
mi, dwiema prawostawnymi i jedng ewangelickg. Znajduje si¢ tu tez zbor Kosciota
Braterskiego i dwie synagogi. Bardzo cenne w regionie sg tez kosciotki drewniane,
zbudowane bez uzycia gwozdzi. W przesztosci byto ich na terenie Stowacji ponad
300, do dzi$ jednak zachowato si¢ okoto 50, a tylko w rejonie Gornego Szarysza
(okolice Bardejowa i Svidnika) jest ich 26. Czg$¢ z nich zostala wpisana na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.
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Wybrane aspekty dziedzictwa historycznego pogranicza
polsko-slowackiego

1. Obszar pogranicza: miedzy Malopolska a Rusiag Czerwona
we wczesnym Sredniowieczu — najstarsze zabytki architektury

Wspolczesne wojewddztwo podkarpackie jest obszarem ztozonym z historycz-
nej wschodniej czgsci Matopolski i zachodniej czesci Rusi Czerwonej. Granica,
uksztaltowana $cislej w XIII-XIV stuleciu byta nie tylko granica panstwowa (do
potowy wieku XIV), a p6zniej administracyjng, ale przede wszystkim granicg et-
niczng i wyznaniowg. Obszar pogranicza dzigki temu zachowat bogactwo zasobu
zabytkow wielu kultur.

Juz wérod najstarszych zabytkow architektury, znanych z badan archeologicz-
nych widoczny jest charakter pogranicza kulturowego. W Przemyslu na dawnym
grodzie (pozniejszym zamku) sgsiaduja ze soba relikty piastowskiego palatium i ro-
tundy — o formach majacych genez¢ w niemieckiej architekturze rezydencjonalnej
siedzib cesarskich dynastii saskiej, datowane na poczatek XI wieku, z pozostato-
$ciami cerkwi katedralnej z przetomu XI i XII wieku, bedacej przyktadem bizan-
tynskiego kosciota krzyzowo-koputowego. W podziemiach nieodlegtej od zamku
katedry przemyskiej zachowaty sie relikty rotundy z kolumnowym obejsciem, wia-
zanej ze znanym ze zrodet pisanych kosciotem $w. Mikotaja, datowanej na pocza-
tek XIII stulecia. Jakkolwiek zasob architektury wczesnosredniowiecznej nie jest
na terenie Podkarpacia znaczny (nieporéwnywalny choc¢by z ziemig krakowska,

sandomierska czy okolicami
Halicza, o samym Krakowie Przemysl. Relikty palatium na dziedzisicu Zamku

nie wspominajac) to jednak Kazimierzowskiego

jakos¢ przemyskich zabyt-
kéw sytuuje to miasto w rzg-
dzie najciekawszych pod
wzgledem wczesnej architek-
tury murowanej w Polsce.
Jednoczesnie jednak jest
to osrodek — jak wynika przy-
najmniej z aktualnego stanu
badan — odosobniony. Poza
Przemyslem relikty architek-
tury murowanej sprzed poto-
wy XIII stulecia odkryto tyl-
ko w Trepczy koto Sanoka,
gdzie przebadano dwie fazy
funkcjonowania cerkwi, da-

. . Zréd/o: https://commons.wikimedia.org/wiki/Przemysl#/me-
towane na XII i XIII wiek. dia/File:Zamek_kazimierzowski_Przemysl|3.jpg
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Na tle bogatej juz wowczas murowanej architektury Matopolski po lewej stronie
Wisty, gdzie zachowalo si¢ kilkadziesiat obiektow w rdznej skali (od prostych ko-
sciotdw grodowych i parafialnych po ztozone formalnie obiekty klasztorne i kole-
giaty), zasob najstarszych budowli nie jest zatem imponujacy. Nalezy zauwazy¢,
ze mozliwe jest jeszcze odkrycie nieznanych dzi$ obiektow z tego okresu, bowiem
mamy réznorodne przekazy zrodlowe lub przestanki, ktore poswiadczajg istnie-
nie organizacji kosScielnej zarowno zachodniej (na terenie zachodnich powiatow
regionu, w dawnej diecezji krakowskiej) jak i wschodniej (w istniejacej od konca
XI wieku na interesujagcym nas obszarze eparchii przemyskiej).

2. Kolonizacja na prawie niemieckim i jej zabytki w krajobrazie
— uklady urbanistyczne miast i wsie leSno-lanowe

Po zajeciu Rusi Czerwonej w latach 40-tych XIV wieku Kazimierz Wielki roz-
poczat konsekwentng polityke osadniczg, polegajaca na zaktadaniu nowych wsi
i miast na prawnie niemieckim, zar6wno w dobrach krolewskich, jak i przekaza-
nych rycerstwu oraz duchowienstwu. Co prawda istniejg przestanki umozliwiajace
laczenie pierwszych lokacji miast na prawie niemieckim w ziemi przemyskiej jesz-
cze z aktywnoscig ksigzat ruskich (prawdopodobna lokacja Przemysla i Rzeszowa
w drugiej dekadzie XIV wieku oraz pewna Sanoka w 1339 roku), a poczatki statusu
miejskiego niektorych osrodkéw wschodniej cze$ci dawnej ziemi krakowskiej sie-
gaja konca XIII wieku (nalezace do koprzywnickich cysterséw Jasto), lecz dopiero
dziatania Kazimierza Wielkiego przyniosty efekty trwate. W dobrach krolewskich
krol wydawat przywileje lokacyjne dla wiasnych, podlegtych sobie wojtow 1 sotty-
sow, zas w przypadku wtasnosci innych osob zezwalat na lokacje nowych osiedli
lub przenoszenie starszych, juz istniejacych, na nowe zasady prawne. Intensywna
kolonizacja, kontynuowana przez nastgpcoOw Kazimierza Wielkiego, spowodowata
silne przeksztalcenia krajobrazu, a powstate wowczas osiedla pozostaly osnowa
sieci osadniczej regionu do dzi$. Mimo podzniejszych wielokrotnych przeksztat-
cen: komasacji, reform gruntowych etc. to wlasnie uktady osadnicze miast i wsi
zaktadanych na prawie niemieckim w XIV-XV wieku pozostaly do dzi$ czytelne
w krajobrazie Podkarpacia.

Najbardziej popularne i charakterystyczne sg na tym obszarze uktady miast utrzy-
mane w systemach szachownicowym i szachownicowo-pasmowym, z kwadratowy-
mi i prostokatnymi rynkami. Naleza do nich §redniowieczne zatozenia przestrzenne
takich miast jak Przemysl, Sanok (1339), Krosno (lokowane przed 1348 rokiem),
Rzeszow (przed 1354), Pilzno (1354), Baranow Sandomierski (1354), Debica (przy-
wilej krolewski w 1358 roku, faktyczne zatozenie miasta po 1372), Ropczyce (1362),
Jasto (1365), Brzostek (1367), Tyczyn (1368), Lancut (przed 1369), Dukla (1373),
Jarostaw (1375), Lubaczéw (1376), Rymandw (1376), Brzozow (1386), Przeworsk
(1394), Strzyzoéw (przed 1397), Dynow (1429), Radymno (1431), Pruchnik (1436),
Lesko (1470), Mielec (1470), Sedziszow (1483). Towarzyszyty miastom roztogi pol
miejskich, a takze (od XVI wieku w zasadzie zawsze) tereny ogrodow.
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Krosno — rynek (for. H. Mgcik)

Pruchnik. Drewniane domy w zabudowie rynku

Zrédio:  https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/51/Pruchnik_domy w_zabudowie_ryn-
ku3_31.12.2-013 p.jpg
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Wsie zaktadane wowczas na terenie wspotczesnego Podkarpacia najczgsciej
otrzymywaly dostosowany do uksztattowania terenu uktad tzw. wsi le§no-tano-
wej. Co do zasady strefa siedliskowa wsi — jej zabudowania — znajdowaty si¢ przy
trakcie w dolinie rzeki, za$ grunty dolne odchodzity prostopadle w giab stopniowo
karczowanych lasow, w kierunku otaczajacych doling wyniostosci. Uksztaltowa-
nie terenu powodowalo czesto niemozno$¢ wytyczenia dziatek fanowych ortogo-
nalnymi liniami, dostosowywano je wigc do okolicznosci, czego wynikiem sg do
dzi$ czytelne malownicze, faliste, krzywolinijne ksztalty gruntéw rolnych znaczne;j
cze¢$ci podkarpackich wsi.

W pdzniej zagospodarowanych, w $redniowieczu malo atrakcyjnych jeszcze
osadniczo obszarach Puszczy Sandomierskiej pdinocnej czesci dzisiejszego woje-
wodztwa, a wowczas potudniowej czgsci wojewddztwa sandomierskiego i Puszczy
Solskiej na pograniczu wojewodztw lubelskiego, ruskiego oraz betskiego, mozemy
zaobserwowac nasilenie akcji lokacyjnej — wcigz prowadzonej na zasadach prawa
niemieckiego — dopiero w Il potowie XVI i1 XVII wieku. Powstaty wowczas na tym
obszarze ciekawe uktady miast o cechach nowozytnych, wywodzacych si¢ z no-
wej wowczas, glownie wloskiej, renesansowej teorii urbanistyki, chociaz formalng
podstawa ich funkcjonowania bylo wcigz prawo magdeburskie. W szczegolnosci
zwracaja tu uwage dojrzate i wirtuozerskie (cho¢ wezesne chronologicznie) uktady
urbanistyczne miasta takich jak Sokotow Matopolski (lokacja w 1569 roku) czy
Glowow (ob. Glogow Matopolski — 1570), a nastepnie kolejne: Rudnik (1552), Ra-
domysl nad Sanem (1581), Radomysl Wielki (1581), Tarnobrzeg (1583/1681), Ole-
szyce (1586), Cieszanow (1590), Narol (1592), Ulanow (1616), Krzeszéw (1640),
Sieniawa (1676), Kolbuszowa (1690), Rozwadow (1690). Miasta te charakteryzuja
si¢ kompozycjami urbanistycznymi o réznej jakosci i skali, ale wszystkie z nich
posiadaja takie nowozytne cechy jak strefowanie funkcjonalne, dazenie do geome-
tryzacji plandw, czy powiazanie widokowe z rezydencjami wiascicieli oraz §wia-
dome zaznaczanie w planie miasta miejsc na przyszte dominanty urbanistyczno-ar-
chitektoniczne — zwtaszcza $wiatynie.

Zabudowa $redniowiecznych miast i wsi tego obszaru poczatkowo byta w calo-
$ci drewniana. Z czasem powstawaly murowane koscioly parafialne, jak w Krosnie
(potowa XIV wieku), Rzeszowie (II potowa XIV wieku, znaczaco przebudowana
w XV wieku), Jarostawiu (pot. XV wieku, rozebrana na poczatku XIX stulecia), Jasle
(Il potowa XV wieku) czy koscioly klasztorne. Wsrod nich szczegdlng uwage zwraca-
ja $wiatynie i zabudowania klasztorne bozogrobcow (potowa XV wieku) i bernardy-
néw (z konca XV wieku) w Przeworsku. Najwazniejsza Swiatynia rzymsko-katolicka
tego obszaru —katedra przemyska uzyskata murowana forme w I1 potowie XV wieku,
formy architektoniczne z tego okresu zachowato do dzi$§ monumentalne prezbiterium
tego kosciota. Unikatowa w skali Polski jest murowana cerkiew w Posadzie Rybotyc-
kiej, pochodzaca z XIV-XV wieku, z cennymi malowidtami z XV wieku. We wsiach
pochodzacych z okresu kolonizacji XIV—XV wieku zachowaly si¢ takze $rednio-
wieczne koScioly drewniane, z ktorych dwa na terenie Podkarpacia — w Haczowie
i Bliznem, s3 wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.
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Bazylika Kolegiacka Swietej Trojcy w Krosnie (fot. H. Mgcik)

Murowana zabudowa mieszczanska w wigkszej skali to dopiero kolejne stu-
lecia. W XVI-XVII wieku stosunkowo znaczne liczby doméw murowanych po-
wstaty w najwigkszych i najbogatszych miastach regionu: Przemyslu, Jarostawiu
i Kros$nie. Zespoty zachowanej zabudowy miejskiej w tych osrodkach sg dzi$ istot-
nymi grupami zabytkow o skali ponadlokalnej. W szczegdlno$ci zwracaja uwage
swoja forma i skalg zachowane w Jarostawiu przy rynku tzw. kamienice wiatowe.
Sa to powstate w czasach prosperity gospodarczej miasta wielkie domy jarostaw-
skich rodzin kupieckich (gléwnie wloskiego pochodzenia), z charakterystycznymi
podwoérzami zadaszonymi wiatami.

Miasta lokowane w $redniowieczu z czasem otrzymywaly umocnienia. Kazi-
mierzowi Wielkiemu przypisuje si¢ fundacje muréw obronnych Krosna i Sanoka,
w XV wieku powstaly tez mury obronne Przemysla i Jarostawia. Wigkszo$¢ mniej-
szych miast posiadata umocnienia drewniano-ziemne, ale starano si¢ wzmacniac
ich obronno$¢ budujac obwarowania murowane wokot wazniejszych obiektow
takich jak ko$cioly. Po najezdzie tatarskim z 1506 roku wzniesiono mury wokot
klasztoru bernardynéw w Przeworsku oraz wokot rzeszowskiej fary (odkryte kilka
lat temu podczas badan archeologicznych). Szczegdlnie w X VI i poczatkach XVII
stulecia nowo zaktadane miasta otrzymywaty umocnienia ziemne w nowozytnych
formach, dostosowanych do uzycia broni palnej. Ze zrédet historycznych wiado-
mo o takich urzadzeniach obronnych m.in. w Gtogowie Matopolskim, Rzeszowie
w czasach Mikotaja Spytka Ligezy (obejmujacych nie tylko teren miasta lokacyj-
nego, ale takze tzw. Nowe Miasto, klasztor bernardynow oraz obszar wzdtuz ulicy
Zamkowej (ob. 3 Maja). Pozostatosci ziemnych watéw z tego okresu zachowaty
si¢ m.in. w Sokotowie Matopolskim.
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3. Zamki i fortyfikacje Polski Poludniowo-Wschodniej

Tereny pogranicza panstwowego nierzadko byty obszarami konfliktow i tere-
nami zagrozonymi najazdami. Nie powinno zatem dziwi¢, ze istotng role w zaso-
bie dziedzictwa materialnego dzisiejszego Podkarpacia petnig obiekty architektury
obronnej, a ich liczba jest jednym z wyr6znikow (obok budownictwa drewniane-
go) regionu na tle otoczenia.

Poczatki murowanych zamkéw na tym obszarze mozna wigza¢ z przelomem
XIII'i XIV wieku. Z tym okresem wigzana jest geneza zamku w Bieczu, a by¢ moze
takze w Czudcu, gdzie istniejacy juz zamek wymieniono w zrodtach z potowy
XIV stulecia. Po zajeciu Rusi Czerwonej w latach 40-tych XIV wieku Kazimierz
Wielki rozpoczat konsekwentna polityke osadnicza, polegajaca na zaktadaniu no-
wych wsi i miast, zar6wno w dobrach krolewskich, jak i przekazanych rycerstwu
oraz duchowienstwu. Nowo lokowane osiedla musialy by¢ zabezpieczone przed
niebezpieczenstwem najazdow. Zrodta z epoki wymieniaja jako fundacje krolew-
skie Kazimierza na Rusi budowe zamkoéw w Sanoku, Przemyslu i Lubaczowie,
dwa zamki we Lwowie, zamki w Haliczu, Trembowli i Tustaniu oraz mury miast
w Sanoku, Krosnie i Lwowie. Zamki te byly w kolejnych wiekach rozbudowywane
przez nastepcow Kazimierza i krolewskich starostow, a ich sie¢ byta uzupetiana
stopniowo przez roznorodne fortyfikacje rycerskie (pdzniej szlacheckie i magnac-
kie), obwarowania miast prywatnych i umocnione klasztory.

Zamki krélewskie, majace swoje korzenie w czasach Kazimierza Wielkiego, maja
najwicksze znaczenie symboliczne. Dwa z nich, najlepiej zachowane, w Przemyslu
i Sanoku pehia funkcje kultury: w Przemyslu miesci si¢ Przemyskie Centrum Kul-
tury i Nauki Zamek, za§ w Sanoku Muzeum Historyczne, w ktorego zbiorach istotna
role pelni takze sztuka wspotczesna — zbiory prac Zbigniewa Beksinskiego.

Zamek w Sanoku

BERSINE!

Zrodlo: https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Sanok_Castle_in_2014
#/media/File:Sanok_Castle_201-4 Bony_Street 2.jpg
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Zamek w Sanoku. Na pierwszym planie odbudowane skrzydo
mieszczgce Galerig Zdzisfawa Beksinskiego

i g e e S et a7 e
Zrédfo: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Sanok_Castle_August_2013.jpg

Z inicjatywa krolewska taczy si¢ tez powstanie zamku Sobien, ktéry w 1389 roku
zostat nadany rodowi Kmitow przez Wiadystawa Jagiette. Podobnie z dziataniami
kréla Kazimierza wigze si¢ poczatki zamku Kamieniec w Odrzykoniu, istniejace-
go juz w 1348 roku, przekazanego przez Wtadystawa Jagielte Klemensowi z Mo-
skorzewa w 1396 roku. Oba te zamki byly pdzniej rozbudowywane przez kolejne
wladajace nimi rody rycerskie. Zagrozony w XVI i XVII wieku napadami tatarski-
mi obszar obecnego Podkarpacia to teren na ktérym zachowala si¢ znaczna liczba
pozostatosci fortyfikacji nowozytnych. Mialy one roznorodne formy: od okazatych
zamkow bastejowych i bastionowych poprzez ufortyfikowane klasztory, po charak-
terystyczne dla tego regionu obronne wsie, otoczone umocnieniami drewnianymi.

Zamek Kamieniec w Odrzykoniu

Zréd/o: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/6/68/PL-Odrzykori%2C_zamek_Kamie-
niec_2013-07-10--12-04-12-001.jpg
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W XVI wieku poczatkowo szeroko recypowano na potudniowo-wschodnich
terenach Rzeczypospolitej model zamku bastejowego, z okragly niskimi basteja-
mi na narozach, dostosowanymi do uzycia broni palnej. Wsréd zamkow bastejo-
wych wigksze, czytelne pozostatosci zachowaly si¢ w m.in. Wegierce — z konca
XVI wieku, w postaci pojedynczej przysadzistej bastei. W catosci zachowany jest
zamek bastejowy w Krasiczynie, w ktorym jednak system obronny jest mniej czy-
telny, bowiem pierwotne obronne basteje podwyzszono w 1 ¢w. XVII wieku wraz
z rozbudowg zamku na okazate wieze o charakterze bardziej rezydencjonalnym.

Zamek w Krasiczynie

Zrédfo: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Krasiczyn_Castle_02.09.2010_pl.jpg

Zamek krasiczynski, ze wzglgdu na unikatowg z punktu widzenia stanu zacho-
wania i kompletnosci dekoracj¢ sgraffitowa ipozostale w nim elementy wystroju
(kaplica) jest jednym z najcenniejszych zabytkow regionu. Z czasem cechy obronne
samych budowli zamkowych stawaly si¢ drugorzedne i czytelne bardziej w sferze
symbolicznej, czego przyktadem jest $Swietnie zachowany zamek Leszczynskich
w Baranowie Sandomierskim z przetomu XVI i XVII wieku. Funkcje obronne
—wraz z rozwojem broni palnej — przejety w XVII wieku nowoczesne umocnienia
bastionowe wg nowych wzorcow wioskich i holenderskich, realizowane dookota
rezydencji (w manierze, zwanej z wtoska ,,palazzo in fortezza”). System bastiono-
wy, oparty na skupieniu sity ognia (dziat i broni r¢cznej) w naroznych bastionach
o wielobocznym narysie, z wysuni¢tymi czotami, dawal mozliwos$¢ skupienia sity
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ognia i jednoczesnie wykluczenia martwych stref ostrzalu. Bastiony byly mozliwie
niskie, by uniemozliwi¢ ich tatwe trafienie przez artyleri¢ przeciwnika, a fortyfikacje
otaczano szerokimi fosami, by uniemozliwi¢ podciagnigcie dzial oblezniczych zbyt
blisko twierdzy. Taki podziat funkcji umozliwit budowe wewnatrz silnych fortyfi-
kacji okazatych rezydencji o charakterze patacowym. Najlepszymi z zachowanych
przyktadéw umocnien tego typu sg na Podkarpaciu zamki Lubomirskich w Lancucie
i Rzeszowie (gdzie niestety nie zachowat si¢ budynek rezydencji, zastgpiony na pocz.
XX wieku gmachem sadu). Model rezydencji w obwarowaniach bastionowych byt
realizowany takze w mniejszych siedzibach, czego przyktadem jest ziemna bastiono-
wa fortalicja w Wielkich Oczach, wzniesiona wokot dworu szlacheckiego.

Szczegolnie narazone na napas¢ bogate klasztory takze umacniano, stuzyty
one takze dla zgromadzenia w razie niebezpieczenstwa ludnosci z okolicy. Cieka-
wym, dobrze zachowanym przykladem obronnego zespotu klasztornego jest ze-
spot bernardynéw w Lezajsku, gdzie w ciggu XVII wieku stopniowo rozwijano
umocnienia, ktore dzi$ sg czytelnym przyktadem rozwoju architektury obronnej
w tym okresie. Najstarszg faze, jeszcze w dos¢ archaicznym systemie basztowym,
reprezentuje front zachodni obwarowan zespotu, z przysadzistymi czworoboczny-
mi basztami ogniowymi pochodzacymi z 2 ¢wierci XVII wieku (p6zniej podwyz-
szonymi). W potudniowym froncie znajduje si¢ nietypowa dla ziem polskich pie-
cioboczna baszta z tego samego okresu, bliska wloskiemu typowi tzw. ,,puntone”,
niewielkich wiez ogniowych — stanowiacych swoiste ogniwo przejSciowe miedzy
systemem bastejowym a bastionowym. Pozostata czgs¢ klasztoru jest obwarowa-
na powstatymi pod koniec XVII stulecia umocnieniami kleszczowymi, w syste-
mie stanowigcym rozwinigcie maniery bastionowej. W znacznym stopniu, niemal
w calosci, zachowane sg takze rozlegte obwarowania zespotu klasztornego bene-
dyktynek w Jarostawiu.

Obrazu bardzo interesujacej architektury militarnej regionu dopetniaja nowo-
czesne twierdze pierscieniowe budowane w Il potowie XIX wieku przez monar-
chi¢ austro-wegierska: w Przemyslu (jedna z najwigkszych w dwczesnej Europie)
1 Jarostawiu. 3

Do  najpickniejszych  Kasztel Hanusovce (fot. Jano Stovka)
kaszteli barkowych wo-
jewodztwa  preszowskie-
go bezsprzecznie nalezy
kasztel ~ w miejscowosci
Hanusovce nad Toplou.
Ten stary obiekt z XVIII
wieku z czterema wiezami
byt czg¢scig majatku znanej
rodziny wegierskiej Desse-
wity. Do kasztelu przyna-
lezy tez pickny regularny
ogrod francuski. W $rodku
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mozna podziwia¢ boga-  Kasztel Hanusovce (fot. Jano Stovka)
te ekspozycje historyczne e
i krajoznawcze, skompo-
nowane ze zbioréw histo-
rycznych 1 przyrodniczych
regionu.

Odwiedzajacy  moga
obejrze¢ przyktady roz-
nych skamielin zwierzat
morskich, rozmaite frag-
menty wymartych ssakow,
okazy flory zczwartorzg-
du, faung¢ laséw i przecina-
jacych je tak, r6zne gatunki
owadow. Oprocz tego kasztel kryje w sobie oddziaty prezentujgce histori¢ wyznan,
kulture, rzemiosto oraz wojny $wiatowe. Nie brakuje tez pomieszczen zaaranzowa-
nych zgodnie z moda obowiazujaca w XIX wieku jak sypialnia, salonik szlachecki,
a takze pokoj mieszczanski z poczatku XX wieku, przyozdobionych pieknymi ob-
razami i innymi dzietami sztuki.

TRRE T

4. Barokowa architektura i sztuka sakralna w Polsce
Poludniowo-Wschodniej

Wieki XVII i XVIII to okres rozwoju architektury sakralnej na obszarze wspot-
czesnego Podkarpacia. Mialy wowczas miejsce nowe fundacje klasztorow i roz-
budowy weczedniejszych, a starsze drewniane kos$cioty parafialne zastgpowano,
zwlaszcza w miastach, nowymi okazatymi §wigtyniami murowanymi. Wznoszono
tez koscioty klasztorne — zarowno w dawniejszych zatozeniach, jak i dla catkowi-
cie nowych fundacji.

Nowga epoke w architekturze sakralnej regionu otwiera monumentalna funda-
cja rodu Kostkow dla jezuitow w Jarostawiu. Wznoszona od roku 1586 $wigtynia
jezuicka (obecna kolegiata), projektowana przez wtoskich jezuitow przybytych do
Polski: Jozefa Brizio i Jana Mari¢ Bernardoniego, byta pierwszym budowanym na
terenie Rzeczypospolitej kosciotem wzorowanym na modelu rzymskiej §wiatyni
11 Gesu. Kosciotowi towarzyszy zachowany do dzi§ duzy zespdl danego kolegium,
usytuowany na obrzezu miasta lokacyjnego, powiazany widokowo z rynkiem Ja-
rostawia. Jezuici wznosili od poczatkéw XVII wieku takze monumentalny zespot
kolegium w Przemyslu, z obszernym doskonale wyeksponowanym w przestrze-
ni miasta kosciotem (obecnie petni funkcje¢ grecko-katolickiego soboru archika-
tedralnego). Przemysl i Jarostaw staly si¢ glownymi lokalizacjami siedemnasto-
wiecznych fundacji klasztornych w regionie. Szczegdlnie w przypadku pierwszego
z tych miast budowle sakralnego tej epoki staly si¢ istotnym elementem zachowa-
nego do dzi§ krajobrazu kulturowego miasta. Oprocz zespolu pojezuickiego na-
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lezy tu wskaza¢ jeszcze ko$cioty i klasztory franciszkanow, karmelitow bosych,
reformatow i1 benedyktynek. W Jarostawiu szczegolng role do dzi$ petnig zespoty
pojezuicki, benedyktynek oraz dawne zamiejskie kolegium jezuitow z nowicjatem
,»ha Polu”, obecnie klasztor dominikanski. Szczegdlnie ten ostatni obiekt, o do-
skonale zachowanym osiemnastowiecznym wystroju wnetrza, jest istotnym zabyt-
kiem sztuki i kultury regionu. Bardzo dobra klase artystyczna reprezentuja takze
pochodzace z pierwszej potowy XVII wieku monumentalne koscioty bernardynoéw
w Rzeszowie i Lezajsku oraz Dukli (potowa XVIII stulecia), a takze wzniesiony
w 2 ¢wierci XVIII wieku ko$ciodt paulinow w Starej Wsi koto Brzozowa (obecnie
jezuitdow). Szczegodlnie ciekawym i dobrze zachowanym w swoim ukladzie prze-
strzennym i roli w krajobrazie miasta zespotem sakralnym jest dawne kolegium
pijarbw w Rzeszowie, powstate z rozbudowy (m.in. przez Tylmana z Gameren)
kos$ciota wzniesionego przez lubelskiego muratora Jana Cangerle w latach 40-tych
XVII stulecia dla bernardynek. Zespot pijarski uksztattowano jako tzw. kosciot
w oprawie patacowej — centralnie usytuowang $wiatynie flankujg pictrowe skrzy-
dta kolegium (od potudnia) i szkoty (od potnocy).

Koscio? i klasztor Bernardynéw w Dukli

Zrédfo: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/4/4d/4_Dukla_07.jpg

Charakterystyczne dla ziem dawnej Rzeczypospolitej, w tym takze i obecnego
Podkarpacia jest w XVIII 1 poczatkach XIX wieku zjawisko tzw. okcydentalizacji
i latynizacji cerkwi unickich. Coraz silniejsza integracja tych srodowisk kosciota
wschodniego, ktore przyjety Unie Brzeska z kosciotem rzymsko-katolickim przy-
niosta zmiany w liturgii, ale tez stopniowe upodabnianie cerkwi unickich do ko-
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sciotow rzymskokatolickich pod
wzgledem ich form architek-
tonicznych 1 wystroju wnetrz.
Jednak, jak zauwazat m.in. Piotr
Krasny, nie wigzalo si¢ to z pet-
nym odrzuceniem tradycji archi-
tektury cerkiewnej, przeciwnie,
wiele z jej dawnych elementow
wcigz powtarzano w nowych
realizacjach (tr6jdzielny uktad
przestrzenny, kopuly etc.). Nie-
stety w przeciwienstwie do te-
rené6w potozonych bardziej na
wschod, na obszarze obecnego
Podkarpacia nie funkcjonowa-
ly wowczas szczegdlnie silne
osrodki kosciota wschodniego,
ktoére moglyby — jak stolice bi-
skupie we Lwowe, czy Chel-
mie, czy klasztor w Poczajowie
— pehic istotne role kulturowe.
Z tego wzgledu architektura cer-
kiewna na omawianym obszarze
w XVII-XVIII wieku ogranicza
si¢ do dos$¢ tradycyjnie budo-
wanych cerkwi drewnianych,
w réznych regionalnych odmia-
nach (rzecz jasna stanowigcych
dzi$ istotne zabytki, cz¢$¢ z nich
znajduje si¢ na Liscie Dziedzic-
twa Swiatowego UNESCO:
cerkwie w Radruzu, Chotyncu,
Smolniku i Turzansku). Pod ko-
niec XVII ina poczatku XIX

Dominik Porczyrski, Kamil Kardis

Bazylika Wniebowzigcia Najswigtszej Maryi Panny
w Brzozowie

Zrodfo: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/com-
mons/8/85/Stara_Wies%2C_bazylika_Wniebowzigcia_
Naj-swietszej_Maryi_Panny_(HB1).jpg

wieku powstawaly w regionie cerkwie murowane, nawigzujacych do urzedowych
typowych projektéw austriackich z epoki jozefinskiej (m.in. Jaworki, Lopienka,
Wolica, Blechnarka, Matastéw), blizszych rozwigzaniom architektury sakralnej
rzymsko-katolickiej, niz wschodnie;j.

Drewniane swigtynie — Serce regionu

Pickno Stowacji kryje si¢ w skarbach charakterystycznych dla danego regionu,
w ktorym si¢ znajduja. Do takich peretek sakralnych Stowacji naleza malownicze
kosciotki drewniane, ktore pod kazdym wzgledem odznaczajg sie¢ wyjatkowoscia.
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W monografii Karpatskd drevend cesta Slovakia: Gvod do karpatoturistiky
21. storocia znajduje si¢ informacja, ze w rejonie Karpat wznosza si¢ tajemni-
cze i atrakcyjne $wigtynie, ktore charakteryzujg si¢ harmonijnym stopieniem si¢
z pigknag okoliczna przyrodg. Odwiedziny w tych koscidtkach drewnianych spra-
wig szczegdlng przyjemnos¢ tym, ktorzy szukaja spokojnych, cichych zakatkow
przyrody i nieodkrytej kultury. To idealne miejsce dla turystow, interesujacych sie
losami mieszkancoéw Karpat i strategiami geopolitycznymi. Wtasnie tu mozna do-
tkna¢ wyobrazonej granicy historycznych bojow pomiedzy kosciotem zachodnim
(rzymskim) i wschodnim (bizantyjskim). (Kost’, Marko i Popovec, 2004, strona 3).

Drewniane ko$ciotki rozprzestrzenione w réznych czesciach Pogorza Karpac-
kiego stanowia wyjatkowe przyklady bogactwa tradycji lokalnej architektury sa-
kralnej, w ktorej spotykaja sie elementy kultury tacinskiej i bizantyjskiej. Na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO w 2008 roku wpisano dwa koéciotki rzymsko-
katolickie z miejscowosci Hervartov i Twardoszyn; trzy $wiatynie protestanckie,
zbudowane zgodnie z obostrzeniami obowigzujacymi protestantow, z Kiezmarku
oraz miejscowosci Lestiny i Hronsek; a takze trzy greckie cerkwie prawostawne
w miejscowosci Bodruzal, Ladomirova i Ruska Bystra, ktore zostaty zbudowane
pomiedzy XVI a XVIII wiekiem. Ko$ciotek w miejscowosci Hervartov jest jedno-
czes$nie najstarszym drewnianym ko$ciotkiem na terenie Stowacji.

Ich rozplanowanie jest zgodne z praktykami religijnymi danego okresu, tak
samo jak wnetrza i wyglad zewnetrzny. Elementy architektoniczne i artystyczne
tych kosciotkéw zostaty dostosowane do konkretnego kontekstu geograficznego
i kulturowego. Wnetrza ko$ciotdéw sa wypetnione dzietami sztuki. Na $cianach
1 sufitach znajduja si¢ malowidta o doniostym znaczeniu kulturowym.

Koscioty drewniane stanowig najlepsze przyktady europejskiej sakralnej archi-
tektury drewnianej od konca $redniowiecza do konca XVIII wieku. Ich wyglad,
konstrukcja i poczatkowo skape zdobienia, czerpiace z lokalnych tradycji, byty pod
wpltywem gotyckiego, renesansowego i barokowego stylu w architekturze. Dlatego
mieszaja si¢ tu zachodnie (facinskie) i wschodnie (prawostawne) koncepcje budo-
wy, z ktorych powstata wyjatkowa architektura sakralna z réznorodng stylistyka,
rozwigzaniami technicznymi i elementami dekoracji.

Obecnie  ko-

scioty te stanowig

kompletne  iin- @ *
tegralne  obiek- & bb“"'"“" b ,..Q,, .
ty. Dzieki temu s Ketmarok

mozna zobaczy¢ 3 M‘?m
charakterystyczne _ h _

materiaty budow- s
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projektu, formy, zastosowanych materiatow i technik, a takze funkcjonalnos¢. La-
twym w obrobce i dostepnym materiatem byto drewno. Dlatego nawet najmniejsze
detale na zewnatrz i wewnatrz byly drewniane, bez uzycia gwozdzi.

Swigtynie czy drewniane ko$ciotki stanowity informacje o nieztomnej i nieza-
chwianej wierze w Boga, ktory byt jedyna, a czgsto tez ostatnig nadziejg. Ludzie od
poczatku czcili Boga, z czym nieodzownie taczy si¢ wiara, prosba i modlitwa. Na
znak szacunku budowali $wigtynie i1 koscioly jako miejsca modlitwy, zgromadzen,
wdzigcznos$ci, prosb i przede wszystkim stawienia Boga.

Wigkszos¢ tych drewnianych $wigtyn byla budowana we wschodniej cze-
$ci Stowacji i stanowi dziedzictwo duchowe naszych przodkéw. Na pétnocnym
wschodzie Stowacji do dzi$ istniejg 42 drewniane Swigtynie obrzadku wschodnie-
go, ktore powstawaty od XVII do XIX wieku. Dla tych kosciotkow typowa jest
prostota i skromno$¢. Ich wspolnym mianownikiem jest podzial wnetrza na przed-
sionek, tzw. babiniec, nawe gtowna i prezbiterium. Nawe od prezbiterium oddziela
ikonostas, ktory stanowi dominante kazdej cerkwi. Ikonostas sktada si¢ z wielu
ikon, tworzacych $ciang oddzielajgca, uporzadkowanych zgodnie z kanonem litur-
gicznym. Kult obrazow byt czesty wsrod chrzescijan, o czym $wiadceza liczne wy-
obrazenia Chrystusa w pierwszych §wiatyniach chrzescijanskich. Przede wszyst-
kim w kosciele wschodnim, gdzie przede wszystkim w monastyrach powstawaty
pickne dzieta sztuki z motywem chrzescijanskim — ikony i mozaiki, byt to bardzo
istotny element religijnosci.

U podstaw ikony bizantyjskiej lezy tajemnica wcielenia, che¢ Boga do przy-
jecia ludzkiej postaci. Dlatego Wschod ktadzie wielki nacisk na duchowos¢, kto-
ra miatby si¢ odznacza¢ artysta, a do ktérego Symeon I, wielki obronca Tradycji,
moéwi, by uczyt stowami, pisat literami, malowat farbami w zgodzie z Tradycja.
Namalowany obraz jest prawdziwy, tak jak stowo napisane w ksi¢gach; jest w nim
obecne Mitosierdzie Boze, bo to, co przedstawia, jest §wigte. Przez kontemplowa-
nie ikon, ktore zostato wiaczone do porzadku liturgicznego i koscielnego, spotecz-
nos$¢ chrzescijan ma pogtebiac¢ swoje doswiadczenie Boga, by stata si¢ zywg ikong
wspolnoty zycia, istniejacej pomigdzy trzema boskimi osobami.

Proces pisania ikony nasyca ja wartosciag symboliczng. Symbolika i symbolizm
stanowig integralng cze¢$¢ wiary i religii. Istota ikon polega na tym, ze wyprowa-
dzaja wiernego na zewnatrz z czysto materialnie odczuwanego $wiata i budza
wewngtrzne zmysty, ucza nowego spojrzenia, ktorym w widzialnych rzeczach do-
strzega Niewidzialne. Wedhug Ftorienskiego na ikonach jest widoczny prawdziwy
swiat, nie iluzoryczny, ale przemieniony bozym §wiattem.

Takze w bizantyjskiej ikonie we wschodniej czes$ci Stowacji jest zawarte wspo-
mnienie, uobecnienie i ozywienie wydarzen zwigzanych ze zbawieniem, a takze
wymiar modlitewny. Ikona powstaje i pozostaje w Kosciele. Ikona jest znakiem
1 miejscem objawiajgcego si¢ Boga. lkona jest tez uwazana za teologiczne zro-
dto, jest jednym z elementow tradycji zycia religijnego. Chrzescijanin obrzadku
wschodniego modli si¢ przede wszystkim przed ikonami. Ikona wnosi poczucie na-
macalnej obecnosci Boga, staje si¢ zasadniczym elementem do$wiadczenia ducho-
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wego, doswiadczenia  Barokowy ikonostas w miejscowosci Ulicskom Krivom
spotkania  z Bogiem
w modlitwie.  Ikona
w teologii inabozno-
$ci Wschodu nie jest
tylko ilustracja, ktora
obrazuje wydarzenie
biblijne lub Chrystu-
sa. lkona uobecnia
tego, kogo przedsta-
wia. Stanowi zapis
prawd wiary, dlatego
ikony nie sg malowa-
ne, ale pisane (stad
ikonografia). W Biblii
mozemy przeczytac, . :
ze Chrystus stal sie  Zrodo: KOST, M. - MARKO, I. - POPOVEC, J. Karpatska drevena

ikong niewidzialnego  cesta Slovakia: Uvod do karpatoturistiky 21. storocia. Svidnik:
Tlaciaren svidnicka s.r.o0., 2004. 96 stron. ISBN

.

Boga.

Na terenie wojewodztwa preszowskiego znajduje si¢ ponad trzysta drewnia-
nych obiektow z réznych okreséw. Zwykle sg to przyktady i elementy architek-
tury drewnianej, datowane od konca $redniowiecza do potowy XX wieku. Mimo
ze nie wszystkie z nich uzyskaly status zabytku kultury, niektore zachowaty sig
dzieki ich przeniesieniu. Przyczyny tego przeniesienia mogltyby by¢ rdzne, ale
mozna stwierdzi¢, ze dzigki temu udato si¢ te budowle ochronié, jak na przy-
ktad ko$cioty z miejscowosci Nova Sedlica, Zboj, MikulaSova, Nova Polianka
i Matysova. Czasem przetrwaty poza granicami Stowacji, jak np. koscidt z miej-
scowos$ci Mala Pol'ana, ktéry przeniesiono do skansenu do miejscowosci Hra-
dec Kralové w Czechach. Powodem przeprowadzki mogta by¢ tez budowa drogi
krajowej — tak zostata przeniesiona $wiagtynia do miejscowosci Granastow (stow.
Hrani¢né).

Obiekty sakralne Stowacji mozemy przyporzadkowac¢ do poszczegdlnych ty-
pow architektonicznych wedtug wyznacznikow jak np. okres powstania i wierzacy,
ktorzy obiekty stawiali. Wyjatkowa pozycje wsrod nich zajmuje artykularny' ko-
sciot ewangelicki w Kiezmarku, ktory pochodzi z 1717 roku. Koscioty artykularne
same w sobie tworza specyficzng grupe. W przesztosci byto ich wigcej, ale w wy-
niku zaprzestania uzytkowania lub wprowadzenia nowych technologii budowla-
nych, po prostu znikaty (jak np. Podhorany, powiat kiezmarski).

Koscioly artykularne — drewniane koscioly ewangelickie powstate pod koniec XVII i na poczatku
XVIII wieku na terenie dzisiejszej Stowacji (6wczesnych Gérnych Wegier), budowane z pewnymi
obostrzeniami, zawartymi w artykule 25 i 26 kodeksu (stad nazwa) przyjetego podczas sejmu w So-
pronie w 1681 roku. Powstawaly poza granicami miejscowosci, wytacznie z nietrwatych materiatow,
bez wiez i dzwonéw, z wejsciem odwroconym od osady - przyp. thum.
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KeZmarok — Koscié? sw. Trojcy

Zrodio: https://slovakia.travel/kezmarok-kostol-sv-trojice

W Wysokich Tatrach budowle sakralne tego typu byly budowane na potrzeby
uzdrowisk gorskich w Dolnym i Starym Smokowecu, dzigki czemu powstal wyraz-
ny zespot tych obiektow. Tak samo s widoczne w otoczeniu majatkéw lesnych
(Tatranska Javorina) jako budynki zabytkowe z konca XIX wieku.

Drewno byto tradycyjnym budulcem dla naszych przodkow, zwtaszcza w gor-
skich i zalesionych obszarach Gornych Wegier. Tym bardziej w gorskich i zalesio-
nych terenach Gornych Wegier. Pozycja drewna jako jedynego dostgpnego mate-
riatu utrzymywala si¢ od sredniowiecza po XX wiek, przede wszystkich w bardziej
odlegtych i mniej rozwinigtych regionach. Z czasem zaczgly je wypiera¢ kamien
i cegla. Jednak ta wymiana byta uzalezniona od mozliwosci finansowych i dostep-
no$ci. Najstarsze swigtynie drewniane mogly pozosta¢ z wielu powodow, np. ze
wzgledu na dobry stan obiektu lub rezygnacji z budowy nowej §wiatyni z powo-
du wymagajacych prac, lub
w zwigzku  z konserwaty-
zmem mieszkancéw albo
zta sytuacja finansowa.
W wojewddztwie preszow-
skim mamy do czynienia
zjednym takim przypad-
kiem W miejscowosci
Hervartov.

Chodzi o rzymskoka-
tolicki kosciotek pw. sw.
Franciszka z Asyzu o kon-
strukcji  zrebowej, ktory
zgodnie 7z typologia ar-
chitektoniczng nalezy do
obiektow poznogotyckich,
ale zamiast kamienia uzyto  Zr6dfo: Archiwum prywatne Michala Kosza

Kosciéf pw. sw. Franciszka z Asyzu
w miejscowosci Hervartov
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do jego budowy drewna. Mozna powiedzie¢, ze podobny przyklad stanowi grec-
kokatolicka $wiatynia drewniana w miejscowos$ci Brezany, powiat preszowski.
Cerkiew pochodzi z 1726 roku, a jej ksztalt zostal zaczerpnicty z murowanych
obiektow architektury sakralnej, dla ktorych typowe jest proste sklepienie z da-
chem siodlowym nad prezbiterium, prostokatna nawa i wieza dobudowana od
zachodu. Sciany pokryto tynkiem, by w petni odda¢ przyjety typ architektury
sakralnej w tym regionie. W powiecie lubowelskim w Granastowie znajduje si¢
kosciotek drewniany, bedacy kolejnym reprezentantem tego charakterystycznego
podejscia. Wyzej juz wspomniano, ze w zwigzku z budowg drogi krajowej obiekt
zostal przeniesiony. Pomimo to jego kompozycja si¢ nie zmienita, a elementy
renesansowe z X VIII wieku zostaly oddane w drewnie. Ko$cioét upamigtnia Nie-
pokalane Poczecie NMP. Z wyznaniowego punktu widzenia Kosciot rzymsko-
katolicki zarzadza obiektami w miejscowosciach Hervartov, Granastow, a takze
niektérymi nowszymi kosciotami w Wysokich Tatrach. Administracji Kos$ciota
ewangelickiego podlega koscidt drewniany w Kiezmarku. Pozostate kos$cioly
wojewodztwa preszowskiego leza w jurysdykcji Kosciota greckokatolickiego,
ktory w wigkszos$ci przypadkow byt tez inicjatorem ich budowy.

Na historycznej granicy z Polska, czyli grzbiecie gorskim, zachowata si¢ znacz-
na liczba ko$cioléw drewnianych. Poczatki osadnictwa na tych terenach siggaja
okresu Wotochow, ktorzy sie tu osiedlali od XV do XVII wieku. Najczesciej byli
to mieszkancy Galicji (dzisiejszy potudniowo-wschodni region Polski i zachodnia
cz¢$¢ Ukrainy), Woloszczyzny i Siedmiogrodu (Rumunia). Wspdlnym mianow-
nikiem tej ludnosci byta religia w obrzadku wschodnim, p6zniej w XVII wieku
zostali zjednoczeni w Kosciele greckokatolickim. Wsrod podstawowych stylow

architektury sakralnej dobrze za-  1ynqa swigtynia drewniana w stylu femkow-
chowat si¢ 1 byt rozpowszechniony  ¢kijm ; miejscowosci Nova Polianka
styl temkowski. To jeden z trzech

gltownych stylow stosowanych na
tym terenie (femkowski, bojkowski
1 huculski), ktory zaczerpnat nazwe
od rusinskiej grupy etnicznej, po-
chodzacej z Zachodniej Ukrainy.
Wséréd podstawowych cech archi-
tektury temkowskiej wyr6zniamy
sklepienie proste lub poligonalne,
ktore zamyka $wiatyni¢ od strony
wschodniej (ksztalt zakonczenia za-
lezny od okresu powstania), budow-
la na planie kwadratu, wyzszy dach
nad prezbiterium inajwyzsza za-
chodnia wieza, na parterze babiniec.
Powstaje w ten sposob wysokoscio-

Zrodio: KOST, M. — MARKO, I. - POPOVEC, J.
Karpatska drevena cesta Slovakia: Uvod do

. R karpatoturistiky 21. storocia. Svidnik: Tlaciarers

we  uporzagdkowanie poszczegOl-  gyjdnicka s.r.o., 2004. 96 stron. ISBN 80-968832-4-0
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nych czesci, ktore opada w kierunku wschodnim, czyli od wiezy do prezbiterium.
W rzeczywistosci istnieje wiele modyfikacji tego podstawowego stylu. Moga to
by¢ boczne kaplice przy nawie, ktore zmieniajg rzut — obiekt na planie krzyza (np.
Dobroslava — jednak kaplice zostaly dobudowane pdzniej, a pierwotnie $wigtynia
miata strukture typowa dla architektury temkowskiej). Wiele kosciotéw na poinoc-
nym wschodzie bytego zupanatu zemplinskiego (jak np. Hrabova Roztoka, Uli¢ské
Krivé, Topol'a, Rusky Potok), sg pokryte jednorodnym dachem, bez opadania nad
nawa i prezbiterium. Prawdopodobnie stato si¢ tak z powodu utatwienia i przyspie-
szenia budowy. Wnetrze jednak odzwierciedla charakterystyczny podziat.

5. Architektura narodowa na pograniczu etnicznym i religijnym
— przelom XIX i XX wieku

Druga potowa XIX wieku to czas, gdy wraz z rozwojem nacjonalizmow, ale
i badan nad historig architektury, zdano sobie sprawg¢ z odrgbnosci regionalnych
w krajobrazie. Architektura po raz kolejny stala si¢ narzgdziem ostentacji poli-
tycznej, ale juz nie tylko w konteks$cie legitymizacji wladzy i zaznaczania w kra-
jobrazie pozycji wladcow, ale przede wszystkim w nawigzaniu do watkoéw etnicz-
nych. W catej Europie teoretycy architektury szukali w zabytkach inspiracji do
tworzenia ,,styléw narodowych”. Szukano inspiracji przede wszystkim w zabyt-
kach okresow uznawanych za ,,ztote wieki” historii panstw, kojarzonych z potgga
lub wysoka jakoscia kultury, ale takze w budownictwie tradycyjnym, w ktérym
szukano form czystych, jakie mialy si¢ przechowaé wsréd ludu, w ludowym rze-
miosle. Z jednej strony promowano takie style narodowe w panstwach o scentra-
lizowanej administracji i ambicjach imperialnych, z drugiej — byty one wyrazem
ambicji politycznych narodow nie posiadajacych wlasnej panstwowosci. W Ro-
sji, gdzie stworzono konstrukt stylu ,,bizantyjsko-ruskiego”, opierajac si¢ na za-
chowanych zabytkach $redniowiecznej architektury Rusi. W Niemczech z kolei
rolg taka petni¢ miat tzw. styl wilhelminski, nawigzujacy do czaséw Fryderyka
Wielkiego, ale szeroko inspirowano si¢ tez architekturg sredniowieczng, zwlasz-
cza romanska, kojarzong z potega cesarzy z dynastii saskiej. Coraz bardziej plu-
ralistyczna monarchia Habsburgéw nie wytworzyta wowczas jednolitego stylu
panstwowej architektury, jednak dzigki szerokim jak na owe czasy wolnosciom
obywatelskim, do szerszego niz gdzie indziej gltosu mogty dos¢ w niej dazenia
narodowe grup réznych grup etnicznych zamieszkujacych Cesarstwo. Na obsza-
rze 6wczesnej Galicji miato to swoje konsekwencje w architekturze — zwlaszcza
sakralnej, bowiem, w niej wtasnie najtatwiej byto uzewnetrzni¢ odrebnosci naro-
dowe — pokrywajace si¢ z wyznaniowymi.

W nowo budowanych kos$ciotach rzymsko-katolickich w II pot. XIX wieku
do glosu doszty najpierw formy neogotyckie, uznawane za najwlasciwsze dla ar-
chitektury i sztuki koscielnej, bowiem nawigzujace do czaséw rozkwitu Kosciota
w sredniowieczu, be kontekstu antycznego — poganskiego. Zwlaszcza architekci
krakowscy (m.in. Jan Sas-Zubrzycki) rozwijali ten nurt jako uznawany za narodo-
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wy ,,styl nadwislanski”, nawiazujacy do form zachowanych w Matopolsce koscio-
Iow gotyckich. Styl ten reprezentuja dziesiatki kosciotow wzniesionych na prze-
tomie XIX i XX wieku na obszarze dzisiejszego wojewodztwa podkarpackiego.
Przyktadami mogg by¢ choéby $wigtynie z okolic Rzeszowa: w Zotyni, Sokotowie
Matopolskim, Nienadowce, Staromiesciu, Stocinie (te dwa ostatnie dzi§ w grani-
cach miasta). Z czasem dodawano do nich coraz wigcej motywow zaczerpnigtych
z architektury innych okreséw, a takze regionalnych, tradycyjnych, wraz z rozwo-
jem tzw. stylu zakopianskiego, promowanego przez Stanistawa Witkiewicza. Po-
szukiwania architektow galicyjskich staly si¢ jednym ze zrodet tzw. stylu swojskie-
go, ktory opanowatl polska rzymsko-katolicka architekture sakralng miedzy 1910
a 1930 rokiem.

Nowe cerkwie grecko-katolickie — wznoszone przez spoteczno$ci ukrainskie
lub ruskie (Lemkowie i Bojkowie), stawaly si¢ w krajobrazie wyrazem rodzenia si¢
narodowej §wiadomosci tych grup etnicznych. Ich fundatorom zalezalo na wyra-
zistym odroznieniu tych swiatyn od koscioléw rzymsko-katolickich, zatem doszto
do przeciwnego zjawiska niz okcydentalizacja i latynizacja cerkwi w XVIII wie-
ku. Na fali panslawistycznych impulséw plynacych z Rosji, nierzadko i w Galicji
wzorcem stawaly si¢ formy ,,bizantyjsko-ruskie”, bliskie urzedowej stylistyce cer-
kiewnej w carskiej Rosji. Jednoczesnie jednak architekci galicyjscy ukrainskiego
pochodzenia czerpali wzorce w tradycyjnym budownictwie cerkiewnym drewnia-
nym, zwlaszcza rejonow karpackich. Przyktadem byt tu tzw. ukrainski styl cer-
kiewny, zaproponowany przez Bazylego Nahirnego, taczacy formy neoromanskie
z cytatami z detali Sredniowiecznej architektury Grecji. Jego dzietem jest m.in. cer-
kiew w Kurytowce z konca XIX wieku, obecnie kosciot parafialny. Po 1900 roku
takze 1 w architekturze cerkiewnej Galicji doszty do glosu formy ,,protomoderni-
styczne” — zwlaszcza po-
przez swobodniejsze ibar-  Nizny Komarnik
dziej redukcyjne traktowanie
doktrynalnie traktowanych
rozwigzan historyzujacych,
zwlaszcza w detalu archi-
tektonicznym. Charaktery-
stycznym przyktadem tych
tendencji sa chocby formy
jakie nadano przebudowa-
nej w poczatku XX wieku
osiemnastowiecznej cerkwi
Przemienienia  Panskiego
w Jarostawiu.

Wyjatkowym  przykta-
dem budownictwa typu boj-
kowskiego jest drewniany
kosciot w Niznym Komar- Zrédio: Archiwum prywatne Michala Kosra

68



Dominik Porczyrski, Kamil Kardis

niku z 1938 roku, zbudowany wedtug projektu ukrainskiego architekta i badacza
architektury ludowej V. Sic¢ynskiego.

Beksinski i Warhol — zwiazki z regionem i upamie¢tnienia

Lokalizacja obrazow Zdzistawa Beksinskiego w Muzeum Historycznym w Sa-
noku nie jest przypadkowa. Artysta urodzit si¢ tutaj w 1929 r., tutaj takze jest po-
chowany. Jego rodzina byta zwigzana z miastem od czterech pokolen. Pradziadek
przyjechat do Sanoka w latach 40. XIX wieku i tutaj zalozyl Zaktady Kotlarskie,
na bazie ktorych w latach 50-tych XX w. powstata fabryka ,,Autosan”. Po ukoncze-
niu Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej nadzorowat budowy. W 1955,
wraz z zong — Zofig — powrdcit do miasta, gdzie pracowat jako plastyk w zakladzie
»Autosan”. Tutaj takze, w 1958 r., urodzit si¢ ich jedyny syn — Tomasz — p6znie;j
thumacz i popularny prezenter radiowy. Znaczna czg¢s$¢ tworczej kariery Beksin-
skiego wigze si¢ z Sanokiem. Tutaj powstawatly jego wyjatkowe fotografie oraz
obrazy z tzw. ,,okresu fantastycznego”, ktore ugruntowaly jego pozycje w §wiecie
sztuki. W czasie swojej pracy w ,,Autosanie” Zdzistaw zaprojektowat nowatorskie
karoserie autobuséw i mikrobuséw, ktore niestety nie wyszty poza faze prototy-
pow. Okres ten wigze si¢ rowniez z rosngcym zainteresowaniem fotografia, rzezba
i malarstwem. Wprawdzie w 1977 r. Beksinscy przeniesli si¢ do Warszawy, ale
Zdzistaw utrzymywat kontakty z miastem rodzinnym. Muzeum w Sanoku zakupi-
o pierwszg prace artysty w 1964 r., a pierwszg wystawe indywidualng zorganizo-
wala cztery lata pdzniej. Kolejne wystawy Beksinskiego w Sanoku odbywaty si¢
w 1982 1. 11988 r. W 2002 r. przygotowano ekspozycje stalg tworczosci artysty.
Prawie wszystkie dzieta tworca wybieral samodzielnie wskazujac na — jego zda-
niem — najwazniejsze w dorobku.

Po tragicznej $mierci Zdzistawa zbiory rysunkow, grafik i malarstwa oraz do-
kumentacj¢ audio-wizualng otrzymato w spadku wtasnie Muzeum Historyczne
w Sanoku. Obecnie instytucja dysponuje najwiekszg na §wiecie kolekcja jego prac,
obejmujaca dziela z r6znych okresow zycia. Eksponowane obrazy umozliwiaja $le-
dzenie ewolucji tworczej Beksinskiego. Wedtug informacji zawartych na stronie
muzeum aranzacja ekspozycji ma umozliwia¢ bezposrednie wniknigcie w intymny,
codzienny $wiat artysty, jego sposob myslenia i tworzenia. W 2012 r. w odbudowa-
nym, potudniowym, skrzydle zamku otworzono Galeri¢ Zdzistawa Beksinskiego.
Zwiedzajacy oprécz dziet mistrza moga obejrze¢ réwniez jego odtworzong war-
szawska pracownig.

Sanok poczynil wiele staran aby upamie¢tni¢ Beksinskiego, w rynku mozna na-
tkna¢ si¢ na przedstawiajaca go rzezbe, za$ miejsce, w ktorym stat dom rodzinny
mistrza obecnie skwer noszacy jego imi¢ oraz dedykowany mu dab. Miasto zadbato
réwniez o przygotowanie szlaku tematycznego poswigconego rodzinie Beksinskich.

Muzeum Sztuki Nowoczesnej Andy’ego Warhola to rarytas w skali $wiatowe;.
Zostato zatozone przez Ministerstwo Kultury Stowacji w 1991 roku jako pierwsze
na $wiecie muzeum poswiecone osobistosci pop-artu. Andy Warhol jest uwazany za
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krola tego nowoczesnego nurtu w sztuce. Obecnie stanowi rodzaj ponadregionalnej
instytucji, taczacej cechy muzeum i galerii. Znajduje si¢ w Medzilaborcach, tylko
15 km od miejscowosci Mikova, rodzinnej wsi rodzicow Andy’ego Warhola, a od
2002 jest prowadzone przez samorzad wojewodztwa preszowskiego. Muzeum po-
wstato dzigki zaangazowaniu braci Andy’ego Johna i Paula oraz Freda Hughesa, re-
prezentujacego Fundacje Andy’ego Warhola w Nowym Jorku, ale przede wszystkim
z inicjatywy Michala Bycka. Zajmuje si¢ $ledzeniem i prezentowanie tendencji we
wspotczesnej sztuce, dzietach plastycznych i kulturze oraz bada zycie 1 tworczosé
Andy’ego Warhola. W muzeum mozna zwiedza¢ trzy podstawowe wystawy.
® Pierwsza ekspozycja jest poswigcona oryginalnym dzietom Andy’ego Warho-
la, ktérych jest tu ponad 200. Zostaly wypozyczone muzeum z Fundacji An-
dy’ego Warhola na Rzecz Sztuk Wizualnych w Nowym Jorku, ktoéra miata je
w dyspozycji lub wypozyczyta z prywatnych kolekcji. Kt6z nie zna stynnego
obrazu Coca-Cola?

® Druga ekspozycja przedstawia pochodzenie Andy’ego Warhola. Na tej wy-

stawie znajduje si¢ mnostwo autentycznych materiatoéw i dokumentow, kto-
re zostaty pozyskane lub wypozyczone od rodziny, krewnych lub przyjaciot
artysty. Prezentowane sg tu nastepujace przedmioty: rézne dokumenty, re-
kwizyty, okulary przeciwstoneczne, odziez, magnetofon, aparat fotograficz-
ny czy ubranko do chrztu. Wszystkie te eksponaty swiadcza o pochodzeniu
Andy’ego Warhola, ktory ma korzenie rusinskie. Cho¢ urodzit si¢ w USA,
jego rodzice Andrej i Julia Warhol pochodza ze Stowacji.

® Trzecia ekspozycja to zderzenie Street-art z Pop-artem. Wystawiono tu roz-

ne dzieta sztuki wspotczesnej. Jako jedyna w calej Stowacji prezentuje naj-
nowsze dzieta Keitha Haringa (ktory osobiscie znal Andy’ego Warhola).
Odwiedzjacy moga tu zobaczy¢ takze inne prace sztuki nowoczesnej takich
artystow jak Roy Lichtenstein, Robert Indiana, Jean-Michel Basquiat, Poppy,
Bambi i innych.

Zanim Muzeum Sztuki Nowoczesnej Andy’ego Warhola w Medzilaborcach otrzy-
malo obecny wyglad, wlozono tu wiele pracy, odbyly si¢ liczne wydarzenia i odwie-
dziny znanych osobisto$ci. Wazng postacia, z ktdrg wigze si¢ pierwsza mysl zatozenia
muzeum, jest Michal Bycko. Spotkat si¢ on z tworczoscig artysty podczas studiow
wyzszych w 1973 roku. 22 lutego 1987 w Nowym Jorku zmart Andy Warhol, ktorego
zycie tak natchneto Bycke, ze szukat, sprawdzat i $ledzit kolejne informacje o jego ko-
rzeniach. Przez Lubice Protiviidkova udato mu si¢ dotrze¢ do jej babei Evy Bezekove;,
najmtodszej siostry Julii, mamy Andy’ego Warhola. Maz Lubicy, Vladimir w USA
spotkat si¢ z bratem Andy’ego — Johnem Warhola. Wtedy potwierdzity si¢ informacje
o stowackim pochodzeniu artysty. P6zniej Bycko spotkat si¢ z nim osobiscie i zapro-
ponowat mu, by pomdgl pozyskaé dzieto Andy’ego Warhola dla ktdrej$ ze stowackich
galerii, a ten mu obiecal, Ze si¢ tym zajmie. We wrzesniu 1989 powstata petycja zato-
zenia muzeum, ktorg zainicjowali prascy artysci-plastycy Michal Cihlar, Ales Najbrt
oraz fotograf Rudo Prekop. Wsrdd znanych osob, ktorzy podpisali petycje, byt tez
przyszty prezydent Czechostowacji Vaclav Havel.
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Doszto do rozméw w sprawie wyremontowania budynku starej poczty na
potrzeby muzeum. Na poczatku listopada Michal Bycko zorganizowal wystawe
0o Andym Warholu, gdzie przedstawil dokumenty i materiaty promujace Andy’ego.
Po raz pierwszy ujawniono rusinskie pochodzenie artysty. Wystawa zostata otwar-
ta 16.11.1989, symbolicznie w ,,wigili¢ aksamitnej rewolucji”. Po upadku rezi-
mu (17.11.1989) od razu Warholem zainteresowaty si¢ liczne instytucje i miasta.
28 grudnia 1989 zostat przyjety Statut Muzeum w Medzilaborcach. W 1990 John
Warhola po raz drugi odwiedzit Medzilaborce. Miasto nadato mu honorowe oby-
watelstwo. 22 marca 1990 powstato apolityczne i pozarzadowe Stowarzyszenie
Andy’ego Warhola (SAW).

W kwietniu 1990 w Nowym Jorku odbyto si¢ spotkanie przedstawicieli miasta
Medzilaborce z prezesem fundacji Archibaldem L. Gilliesem. W sktad delegacji
weszli: Jan Bicko, Eugen Galisin, Michal Turok-Hetes i Vladimir Protiviiak. Roz-
mowy byty poswiecone oficjalnej nazwie muzeum i problemom zwigzanym z re-
nowacjg budynku.

1991 Urzad Miasta w Medzilaborcach przeznaczyt na potrzeby muzeum nowo
wybudowany dom kultury, muzeum podnajmowato 2/3 pomieszczen budynku.
W przystosowaniu wnetrz udziat wzigli Michal Cihlat, Rudo Prekop, Michal Byc-
ko oraz architekt Stefan Pacak. Fundacja zostata poinformowana o przygotowaniu
pomieszczen na potrzeby muzeum.

W maju 1991 Paul Warhola wystat kilka swoich obrazéw oraz obrazéw swojego
syna Jamesa w darze nowo powstalemu muzeum.

30 czerwca 1991 odbyto sie uroczyste otwarcie Muzeum Sztuki Nowoczesne;j
im. rodziny Warhola — MMURW.

1 wrzes$nia 1991 Ministerstwo Kultury Stowacji w Bratystawie oficjalnie utwo-
rzylo muzeum jako samodzielng instytucje z osobowoscia prawna.

9 wrzeénia 1991 austriacka firma dostarczyta do Medzilaborec 13 oryginalnych
prac Andy’ego Warhola. Przesylka opiekowat si¢ Jay Shriver, niegdysiejszy asy-
stent Warhola, cztonek Fundacji Andy’ego Warhola na Rzecz Sztuk Wizualnych
w Nowym Jorku.

5 pazdziernika 1991 odbyt si¢ uroczysty wernisaz wystawy ,,Andy Warhol
w kraju swoich rodzicéw”. Uczestniczyt w nim takze John Warhola i minister kul-
tury Stowacji Ladislav Snopko. Na wystawie byly tez prezentowane prace Paula
i Jamesa Warhola.

Z Pragi do Medzilaborec wyjechatl specjalny pociag ,,WARHOLTOUR”. Wy-
stawe odwiedzito ponad 2000 0so6b.

W 1994 w Pittsburghu powstato drugie muzeum na §wiecie poswigcone An-
dy’emu Warholowi.

W 1997 nazwa muzeum zostata zmieniona na Muzeum Sztuki Nowoczesnej
Andy’ego Warhola w Medzilaborcach (MMUAW).

1 kwietnia 2002 preszowski samorzad wojewodzki nadat MMUAW uprawnie-
nia ponadregionalnej instytucji zajmujacej si¢ gromadzeniem, dziatalno$cig nauko-
wo-badawcza, kulturalno-wychowawcza w ramach prowadzenia muzedw i galerii.

71



Dziedzictwo kulturowe w rozwoju spofecznosci lokalnych

16 listopada 2002 przed budynkiem muzeum odbylo si¢ odstonigcie 230-centy-
metrowego pomnika Andy’ego Warhola, wykonanego przez Juraja Bartusza.

22 czerwca 2006 James Warhola w muzeum Medzilaborcach promowat swoja
ksigzke ,,Na navsteve u slavneho stryka“ (ang. Uncle Andy’s: A Faabbbulous Visit
with Andy Warhol) ziemia z Mikove;.

24 grudnia 2010 zmart John Warhola, starszy brat Andy’ego Warhola, jeden
z zatozycieli muzeum.

W 2011 podczas uroczystosci 20-lecia zalozenia muzeum odstonigto tablice pa-
miatkowa poswiecong Johnowi Warhola.

29 stycznia 2014 zmart Paul Warhola, najstarszy brat Andy’ego Warhola.

W 2016 roku Muzeum Sztuki Nowoczesnej Andy’ego Warhola w Medzilabor-
cach obchodzito 25-lecie swojego powstania. Z tej okazji odwiedzit je bratanek
Andy’ego Warhola Donald Warhola z Zong i synem Andym.
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Wybrane aspekty kultury ludowej pogranicza
polsko-slowackiego

Kultura duchowa pogranicza

Jezyk temkowski
Najwazniejszym elementem w rozwazaniach nad kulturg niematerialng pogra-
nicza jest jezyk, ktory, obok jego podstawowej — funkcji komunikacyjnej, stanowi
naturalny no$nik szerokiego zasobu kulturowego regionu. Na obszarze Lemkowsz-
czyzny, zardowno po obecnie polskiej jak i stowackiej stronie granicy powszechnie
uzywanym byt jezyk rusinski — w czgsci polskiej nazywany temkowskim, nato-
miast po stowackiej rusnackim. Uzycie czasu przesztego w kwestii powszechnosci
jezyka rusinskiego jest tu zamierzone, poniewaz zawirowania historyczne i idace
za nimi wieloetapowe procesy asymilacyjne, doprowadzity do znacznej redukcji
jego obecnosci w zyciu codziennym. W szczegdlnosci proces ten widoczny jest
na obszarze polskiej czesci Beskidu Niskiego, gdzie od czasu powrotu z wysie-
dlenia niewielkiej czesci przedwo-
jennej spotecznos$ci, z trudem odbu-  Rodzina £emkow z powiatu jasielskiego.
dowywana jest pozycja kulturowa  Kobieta i mezczyzna z dWé]kq dzieci w strojach
mniejszosci temkowskiej. Obecnie  regionalnych
na terenie Polski jezyk temkowski X
W réznicowanym stopniu uzywany
jest przez grupe 10-20 tysiecy osob.
Jezyk temkowski stanowi wa-
riant jezyka rusinskiego, ktory obok
jezykow: rosyjskiego, ukrainskiego
i biatoruskiego uznawany jest za
czwarty jezyk wschodniostowian-
ski. Jednak zuwagi na to, ze jego
klasyfikacja ma silne konotacje
zardbwno tozsamos$ciowe jak i poli-
tyczne, czg$¢ jego uzytkownikow
uwaza, ze stanowi on jedng z wielu
gwar — howirok jezyka ukrainskie-
go. Posiada on charakterystyczny
zespot cech fonetycznych, staty ak-
cent, ktory podobnie jak w jezyku
polskim stawiany na przedostatnig
sylabg, ajego gramatyka wedlug
opinii jezykoznawcodw zawiera wie-
le archaicznych form wiasciwych

dla jezyka staro-cerkiewno-sto-  Zradio: Ze zbiorow Narodowego Archiwum Cyfro-
wianskiego. Jego system graficzny  wego (sygn. 1-F-301)
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oparty jest na literach cyrlicznych — bukwach, ktére uzywane sa w innych jezy-
kach wschodniostowianskich.

W rozwazaniach w kontekscie pogranicza najcickawszym wydawaé si¢ moze
leksykologia jezyka temkowskiego. Opiera si¢ ona bazie stownictwa ruskiego,
ale w jezyku tym wystepowaty i do dzi§ uzywane sa stowa pochodzace z jezy-
ka wotoskiego, ktore spotyka¢ mozna do dzisiaj w niemal wszystkich jezykach
potudniowostowianskich, rumunskim, wegierskim oraz $rodkowo- i wschod-
niostowianskich. Jezyk, ktory okresla si¢ jako wotoski, wyksztatcit si¢ wsrod
ludnosci pasterskiej, czgsto etnicznie nie powigzanej ze soba, zamieszkujacej
obszary gorskie Potwyspu Batkanskiego. Prowadzita ona poétkoczowniczy tryb
zycia, komunikujac si¢ ze sobg czesto na wielu ptaszczyznach, co przyczynito
si¢ do uformowania si¢ kultury zwanej dzisiaj woloska lub pastersko-wotoska.
W jezyku lemkowskim stowa pochodzenia wotoskiego wystepuja w dwoch gru-
pach stownikowych. Pierwsza skupia stowa zwigzane z gospodarka, w szcze-
gb6lnosci z pasterstwem, druga natomiast nazwy miejscowe, ktére swg geneza
siegaja zazwyczaj okresu lokacyjnego danej miejscowosci. Spotykane na pogra-
niczu nazwy wlasne wsi jak przyktadowo Radocyna, Matastow, Petna, Batucian-
ka, Daliowa posiadaja $ciste zwiazki z jezykiem wotoskim. Takze zdecydowa-
na wigkszo$¢ toponimdéw: nazw masywow gorskich, szczytow, polan, potokdw,
miegjsc po dawnych rolach ma rowniez pochodzenie wotoskie. Najczesciej wigza
si¢ one z gospodarkg zarowg. Przyktadami moga by¢ tu niezwykle popularne
w Karpatach, wystepujace od Moraw po Siedmiogrod, nazwy: Kiczera pocho-
dzaca od wotoskiego chica oznaczajacego ,,wlosy, zarost” oraz Czertez, czyli
»jasny, czysty, przeswietlony”. W jezyku temkowskim wystepuja rowniez stowa
pochodzenia wegierskiego jak somar (osiot) czy rjanda (szmata). Duza grupe
stanowig rowniez stownictwo zaczerpnigte z jezyka stowackiego, co jest natural-
nym zjawiskiem w jezykach ksztattowych przez ludno$¢ zamieszkujaca obszary
pogranicza. Jako ciekawostke mozna przytoczy¢ takze wplywy jezyka angiel-
skiego, ktore na Lemkowszczyzne przywedrowaly wraz reemigrantami z czasow
wielkiej, galicyjskiej emigracji zaoceanicznej. Przyktadowo statek nazywany jest
w jezyku potocznym Szifg, natomiast dolary, od najpopularniejszego w tym cza-
sie nominatu — one. Wspotczesny jezyk rusinski, w zaleznosci od kraju w ktorym
jest uzywany, ulega w sposob naturalny wptywom jezykoéw tam dominujgcych,
dlatego tez poddawany jest regionalnym standaryzacjom.

Chociaz tradycja zapisow jezyka posiadajacych cechy temkowskiego, siega
XVI wieku, po raz pierwszy manifest odrebnosci jezyka temkowskiego opubli-
kowano w1871 roku na fali ksztaltowania si¢ tozsamosci narodowej Rusindw
w Monarchii Habsburskiej. Sam jezyk do literatury i publicystki zostal wpro-
wadzony dopiero przed pierwsza wojna swiatowa m. in. w wydawanej gazecie
,Lemko”. Edukacj¢ na poziomie szkolnym w jezyku lemkowskim rozpoczeto
w 1934 roku, proces ten zostal jednak przerwany przez druga wojng Swiatowa
i nastgpujace po niej wysiedlenia. Powrocono do niej w 1991 roku, kiedy jako
jezyk dodatkowy zostal wprowadzony do systemu szkolnego. Od 2001 roku na
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Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie nauczany jest rowniez w formie
specjalnosci filologicznej. W jezyku lemkowskim tworzona jest literatura — po-
ezja, proza, publicystyka, na temkowski ttumaczone sg dzieta literackie, sprawie
dzialajg temkowskie media — radio i prasa. Charakterystycznym elementem dla
obszaru Lemkowszczyzny — tak po stronie polskiej jak i stowackiej, sa dwuje-
zyczne tablice z nazwami miejscowosci, ktore stanowiag $wiadectwo, ze jezyk
lemkowski jest wcigz zywy.

Gingce zawody

Zagroda skasenowska w Losiu ukazuje zagadnienia zwigzane maziarstwem
1 maziarzami, wyjatkowg grupg zawodowa, ktora juz przed pierwszg wojng zmo-
nopolizowata rynek handlu detalicznego w Europie srodkowej. Smary, oleje, ter-
pentyne sprzedawali tam, gdzie byt popyt na te produkty, zar6wno w matych go-
spodarstwach rolnych i warsztatach rzemieslniczych, jak i w duzych osrodkach
przemystowych — 16dzkich prz¢dzalniach czy warszawskich fabrykach. Han-
dlarze docierali do portow nadbattyckich w Lipawie czy w Rydze, handlowali
w Odessie. Szczegolnym kierunkiem byly wyprawy za Karpaty, czyli na obszar
dzisiejszych panstw: Stowacji, Czech, Ukrainy, Wegier i Rumunii. Maziarze
z Losia nawigzywali tam kontakty handlowe, czesto obustronne, owocujace prez-
ng wymiang towarowg. Na poludnie dowozili deficytowe tam produkty ropopo-
chodne, natomiast Galicj¢ zaopatrywali w tureckie sukna, panonskie przyprawy
czy welne.

W06z maziarza (handlarza przetworami naftowymi) z £osia zaprzezony w dwa konie

Zrédio: Ze zbioréw Narodowego Archiwum Cyfrowego (Sygn. 1-G-6059)
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W okresie miedzywojennym po zmianie uktadu geopolitycznego w Europie
srodkowej, potudniowe kierunki podrozy zaczety zanikaé, przez jaki$ czas pro-
bowano utrzyma¢ rynek potudniowy, jednak granica z Czechostowacjg, z czasem
coraz bardziej strzezona, uniemozliwiata swobodng komunikacje, a przemyt z roku
na rok stawal si¢ coraz mniej optacalny. Dlatego tez maziarze skupili si¢ na ryn-
ku krajowym, handlujac juz w tym czasie tylko w granicach éwczesnej Polski. Co
wiosne wyruszalo z Losia kilkadziesigt wozow maziarskich, a bywaly nawet ta-
kie lata, ze ich liczba przekraczata setke, ktore po pajeczynie swych sieci dystry-
bucyjnych rozjezdzaty si¢ po catym kraju. Przewaznie sezon trwat 7-8 miesigcy,
rozpoczynat si¢ w marcu, w okresie poprzedzajacym prace polowe, a konczyt w li-
stopadzie, tuz po ich zakonczeniu. Maziarze jako grupa byli zroznicowani — decy-
dowatla tu naturalnie zamoznos¢ i kapital poczatkowy danego przedsigbiorcy, ktore
to determinowaty sposob prowadzenia biznesu, a przede wszystkim range kliente-
li. Najbiedniejsi wedrowali pieszo ze stelazem narzuconym na plecy, do ktérego
przytroczona byta niewielka beczka i kanister. Ich odbiorcami byta réwniez bie-
dota, ktora potrzebowata minimalne ilosci smaru — kolomazi — do posmarowania
drewnianych osi przy wozach czy zawiaséw. Handlowali w bliskim sgsiedztwie
rodzinnych miejscowosci, przemierzajac karpackie wioski i pogorza w poszukiwa-
niu niewielkiego zarobku. Grupa ta stanowita niewielki odsetek wsrdd maziarzy,
jednak jej przedstawiciele byli zauwazani z innych powodow. Przypisywano im
mianowicie sily nadprzyrodzone, wierzac, ze poprzez magiczne zabiegi sa w stanie
rozstrzygna¢ sprawy, ktore nie moglyby si¢ obejs¢ bez ingerencji sit wyzszych.
Zdejmowali wiec uroki, wskazywali na osoby uroki rzucajace, u maziarza moz-
na byto zaméwic¢ potomka — wszystkie te czynnosci, oczywiscie w zaleznosci od
wagi problemu, wykonywali za optatg. Niektorzy posiadali nawet wiasne cenni-
ki. Niewielki odsetek stanowili rowniez maziarze nalezacy do najbogatszej grupy,
a z tradycyjnym maziarstwem taczylo ich tylko pochodzenie i towar, ktory dystry-
buowali. W zdecydowanej wigkszosci nie mieszkali oni juz w Losiu, a w duzych
osrodkach przemystowych — w Wielkopolsce, na Gornym Slasku czy w centralnej
cze$ci kraju, gdzie prowadzili handel hurtowy, zaopatrujac w smary zaktady pro-
dukcyjne i majatki ziemskie. Cze$¢ z nich zajmowala si¢ réwniez produkcja towa-
row firmowych, mieli laboratoria chemiczne, tworzyli wiasne marki. Najwicksza
i najbardziej rozpoznawalng grupa byli maziarze podrézujacy zaprzegami konny-
mi. Charakterystyczny woz zatadowany réznorakimi beczkami z jasng plandeka
narzucong na tuki palagkéw i wypelniong sianem tylna kielnig bardzo szybko stat
si¢ znakiem rozpoznawczym, a z czasem i symbolem maziarzy. Kiedy wjezdzali
do wioski, stycha¢ byto wierszowane nawolywania, w wersach ktorych wymie-
niany byt nie tylko caty asortyment, ale rowniez jego zastosowanie. Oferowali ko-
lomaz, oleje, terpentyne — zwana z niemiecka fisztronem, réznorodne towoty, jak
rowniez czernidta i paste do butéw. Legenda owiane sg juz stynne wiosenne wy-
jazdy maziarzy z Losia. Lawa — grupa kilkudziesieciu wozow, wyjezdzala z L.osia
jadac razem do Ropy, skad przy karczmie, w ktorej przy okazji urzadzano biesiade,
cze$¢ udawata si¢ w strone Grybowa, cze$¢ jechata w strone Gorlic. Przy kolej-
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nych rozdrozach grupy rozbijaly si¢ na mniejsze, tak, ze po trzech, czterech dniach
wspolnej drogi, kazdy dalej jechal juz samotnie. Z racji na fakt, ze caty sezon nie-
mal wszyscy mezczyzni z Losia byli poza domem, koniecznym byto zatrudnianie
parobkow na gospodarstwach rolnych, a ci, najczgsciej swoimi konmi, obrabiali
pola nalezace do maziarzy. Wraz z naptywem kapitatu do wsi, zaczgta zmienia¢
sie jej forma, przestrzen i zabudowa. Tradycyjne temkowskie chyze zastepowaty
duze drewniane wille, forma swa nawigzujace do uzdrowiskowych czy przedmiej-
skich willi, czgsto wykanczano je bogato zdobionymi snycersko elementami archi-
tektonicznymi. W 1908 roku w Losiu wzniesiono pierwszy na Lemkowszczyznie
murowany dom mieszkalny — tzw. murowanycie, w 1911 roku pigtrowa, murowa-
ng szkote, w typie dotychczas spotkanym jedynie w miastach i miasteczkach gali-
cyjskich. Przy domach wznoszono duze, ceglane zabudowania gospodarcze, gdzie
miescily si¢ wozownie, magazyny i stajnie. Wie$ bardzo szybko zaczg¢la nabieraé
charakteru niewielkiego gorskiego miasteczka. W latach trzydziestych ubieglego
wieku zaczety we wsi pojawia¢ si¢ murowane wille, kryte blacha, lokalnie w Losiu
nazywane dworkami. Pr¢znie dziataly tu czytelnie, stowarzyszenia i kooperatywa,
w okresie migdzywojennym w poblizu cerkwi zbudowano synagoge i mykwe. Lo-
sianie wyrdzniali si¢ rowniez ubiorem, bardzo szybko zaniknat tu str6j tradycyjny
dla regionu, a zastapiono go ubraniami fabrycznymi, czy tez zamawianymi w miej-
skich zaktadach krawieckich. W okolicznych wsiach, gdzie nadal w wigkszosci
uzywano tradycyjnych ubran, a przynajmniej ich elementow, o ubiorze miejskim
mowito si¢ nie inaczej jak o ,,modzie toskiej”.

Pozycje $wietnie dziatajacego ,,imperium na kotach” najpierw zachwiata druga
wojna $wiatowa. Kres przyniosta jednak akcja ,,Wista”. W 1947 roku temkowska
ludno$¢ Losia zostala wysiedlona na Dolny Slask, skad po odwilzy po 1956 roku
powrdcito do wsi tylko okoto
30 rodzin. W nowej rzeczywi- ~Malopolskie Dni Dziedzictwa Kulturowego 2012.
stoéci politycznej i gospodar- Zagroda Maziarska w £osiu. (fot. S. Wacigga)
czej nie bylo szans na odtwo-  $&% W L
rzenie maziarstwa w formie |
z czasOw $wietnosci. Ci, kto-
rzy zdecydowali si¢ konty-
nuowac profesje, najczesciej
robili to juz wramach pan-
stwowego  przedsigbiorstwa
— Centrali Paliw Naftowych.
Byli itacy, ktorzy pracowa-
li na swoj rachunek, jednak
skala i zasieg byly juz niepo-
rownanie mniejsze. Jezdzili % :
gtownie na handel W gesto  640: pips:/iupload.wikimedia.org/wikipedia/com-

zaludnione tereny w okolicach mons/a/a6/MDDK_2012_£0sie%2C_Zagroda_Maziar-
Limanowej, Myslenic i Nowe-  ska_-_26-27_maja_2012_(7300761052).jpg
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go Sacza, odwiedzali takze cotygodniowe targi w podgorskich miasteczkach. Po
raz ostatni maziarz z L.osia wyruszyl w trase w 1970 roku.

Pomimo braku od wielu lat aktywnos$ci handlowej, mieszkancy t.osia do dzi-
siaj zyja tradycja maziarska, ktora stanowi niezmiernie wazny element lokalne;j
tozsamosci. Od 2010 roku, co roku w sierpniu, na terenie Zagrody Maziarskiej or-
ganizowane jest ,,Swieto Maziarzy Losianskich”, zwane juz zwyczajowo ,,Dniem
Maziarza”. Jest to jednodniowa impreza plenerowa, podczas ktdrej prezentowane
sa pokazy maziarskie, konkursy, warsztaty naftowe, warsztaty rekodzielnicze, wy-
stawy tematyczne, zabawy i gry dla dzieci oraz koncerty, podczas ktorych wyste-
puja artysci prezentujacy swym repertuarem bogactwo muzyki pogranicza.

Ginace zawody pogranicza spotykaja si¢ z coraz to wickszym zainteresowa-
niem wsrod samych mieszkancow regionu, jak i turystow. Niektore z nich po-
zostaja jednak niemal catkowicie zapomniane. Nalezy do nich hutnictwo szkla-
ne i kamieniarstwo. Dzisiaj niemal jedynym s$ladem po ,karpackim zaglebiu
hutnicznym” sg nazwy miejsce: Huty, ktérych drugi czton nazwy pochodzi od
nazwy miejscowosci, obok ktorych powstaty: Huta Wysowska, Huta Polanska,
Huta Samokleska, Huta Krempska i dalej: Szklary, Hutki, Flasza, Szklarki itd.
W pierwszej potowie XIX wieku Beskid Niski stynal z produkceji szkta, ktorej
poczatki wigza¢ mozna z centrum regionalnego hutnictwa szklanego, ktérym
byta Huta Gogotowska koto Frysztaka. Jako jedna z pierwszych stata si¢ waz-
nym os$rodkiem przemystowym oddzialujacym na okolicg. Obok surowca, jakim
byl piaskowiec i wysokokalorycznego drewna bukowego wykorzystywanego do
opalania piecoéw, ktore w Karpatach byty powszechnie dostepne, najwazniejsza
przy produkcji szkta byta technologia, ktéra zostata sprowadzona wraz z hutni-
kami czeskimi. Inwestorami byta szlachta, bedaca wtascicielami poszczegdlnych
beskidzkich wsi lub herbowi spoza regionu, ktorzy w celu zatozenia huty czesto
dzierzawili jedna czy dwie wioski. I tak pod koniec XVIII wieku zaczeto wzno-
si¢ huty, obok ktorych czesto budowano niewielkie osiedla dla pracownikow,
ktore po latach przeksztatcity si¢ w przysiotki, a w niektorych przypadkach, jak
to miato miejsce w Hucie Polanskiej, nawet w odrebne wsie. Asortyment pro-
dukowany w miejscowych hutach byt bardzo zréznicowany, wytwarzano szkto
taflowe shuzace do szklenia okien, butelki, a nawet zdobione zastawy stotowe.
Kres karpackim hutom szklanym przyniosta konkurencja, jakg niosty ze soba
produkty pochodzace z profesjonalnych, przemystowych hut szkta. W niektérych
miejscach mozna jeszcze zalez¢ bryty stopionego szkla, thuczen szklany, a nawet
ruiny kamiennych piecéw. Innym sladem sg nazwiska pochodzenia niemieckiego
i czeskiego, ktore do dzi$ noszg potomkowie hutnikow w okolicach Pielgrzymki,
Samoklesk czy Wysowe;.

Karpacki kamien wykorzystywany byl rowniez w innej profesji, jaka byto
kamieniarstwo. Jedng z domen dzisiejszego obszaru pogranicza sg rozsiane po
wsiach przydomowe kapliczki, krzyze i figury przydrozne i stanowig one jeden
z najbardziej charakterystycznych elementow krajobrazu kulturowego. Zréznico-
wanie form oraz znaczna liczba obiektow, jednoznacznie $wiadczg o tym, Ze nie-
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gdy$ kamieniarstwo stanowito tu wazng galaz rzemiosta. Naturalnie skupione byto
wokot z16z kamienia — w pasmie Magury Watkowskiej, Magurycza, Kamienia nad
Krempng czy Kamienia nad Jasliskimi. Wsie znajdujace si¢ u podnozy bogatych
w kamien masywow gorskich z czasem staty osrodkami kamieniarskimi, w kto-
rych wigkszo$¢ mieszkancoéw zajmowata si¢ wytwarzaniem zroéznicowanego asor-
tymentu. Nalezaty do nich: Posada Jasliska, Krempna, Folusz i Ktopotnica oraz
Bartne. Osrodki te powstaly na bazie istniejgcych juz wczesniej kamieniotomow,
z ktorych pozyskiwano kamien do budowy infrastruktury miejskiej Biecza, Dukli,
Nowego Zmigrodu i Jaslisk. W momencie, kiedy nastapita marginalizacja wymie-
nionych o$rodkéw miejskich i nie podejmowano na ich terenie duzych prac bu-
dowlanych czy remontowych, kamieniolomy przestaty by¢ eksploatowane na do-
tychczasowa skale. Sytuacj¢ wykorzystali mieszkancy okolicznych miejscowosci
wykorzystujac je dla wlasnych potrzeb. Do najpopularniejszego asortymentu wy-
twarzanego w kazdym osrodku, nalezaty niezbedne w kazdym gospodarstwie kota
do zaren oraz oselki. Niektorzy kamieniarze specjalizowali si¢ w wykuwaniu du-
zych kot miynskich, inni — w produkcji kamiennych blatow, oktadzin czy cokotéw
wykorzystywanych w podmuréwkach domoéow. Najwigcej talentu iumiejetnosci
wymagato wykuwanie kapliczek i krzyzy przydroznych lub nagrobnych. W kaz-
dym z osrodkéw znajdowali si¢ kamieniarze wytwarzajacy elementy matej archi-
tektury sakralnej, jednak ta linia rzemiosta artystycznego najbardziej rozwingta si¢
w Bartnem i Przegoninie. Kilka spétek kamieniarskich rozpoczeto ich produkceje
na duzg skale¢ od potowy XIX wieku, monopolizujac niemal rynek na catej srodko-
wej Lemkowszczyznie. Oprocz najbardziej charakterystycznych krzyzy w prawo-
stawnej formie, przeznaczonych dla klienta z L. emkowszczyzny, posiadali rowniez
w ofercie krzyze przydrozne i nagrobki opracowane w formie i z symbolika, ktora
znajdowata odbiorcow we wsiach podgorskich, zamieszkiwanych przez ludnosé¢
rzymskokatolicka. I tak wyroby z Bartnego mozna do dzisiaj spotka¢ w okolicach
Gorlic, Biecza jak i w okolicach Zborowa czy Bardejowa. Pozostale osrodki ka-
mieniarskie dziataly bardziej lokalnie i swym zasiggiem obejmowaly najczgsciej
tylko kilka najblizszych im wiosek. Nalezy tu podkresli¢, ze kamienne kapliczki
czy nagrobki stanowity produkt niemal ekskluzywny i mogli sobie na niego po-
zwoli¢ tylko bogatsi gospodarze. Tradycyjne kamieniarstwo, z racji na swoj z natu-
ry rzemie$lniczy charakter, przetrwato do lat osiemdziesigtych XX wieku. Obecnie
trwajg proby jego rewitalizacji.

Ciekawym obszarem w rozwazaniach nad tradycyjnym rzemiostem wiejskim
na terenie pogranicza jest lyzkarstwo — profesja, ktora obejmowata produkcje
drewnianych przedmiotow do uzytku w gospodarstwie. Nazwe swag zawdzigcza
produktowi, ktory byl najtrudniejszy do wytworzenia, czyli drewnianej tyzce. Za-
glebie produkcji tychze tworzyty cztery temkowskie wsie potozone wzdhuz potoku
Przyshup: Kunkowa, Leszczyny, Nowica i Przystup. Lyzkarstwo traktowane byto
jako dodatkowe zajecie pozarolnicze i nie stanowito poza nielicznymi przypadka-
mi, gtdwnego zrodta dochodu, produkcja odbywata si¢ glownie w okresie zimo-
wym. Do toczenia trzonkéw tyzek niemal do konca XX wieku uzywano prostej
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tokarki smykowej o napedzie recznym lub noznym, ktérej kluczowym elementem
byt leszczynowy, sprezysty kijek. Oprocz tyzek wytwarzano inne przedmioty za-
liczane do galanterii drewnianej: thuczki do migsa, topaty chlebowe, tzw. baranki,
czyli wielkanocne formy na masto, szufle do naktadania maki lub cukru, matewki,
deski do krojenia, naczynia klepkowe, watki do ciasta, niektorzy zajmowali si¢
wytwarzaniem drewnianych zabawek, inni natomiast szczypaniem gontow. Nie-
wielka czg$¢ mieszkancow gtownie Nowicy i1 Przyshupia, do dzisiaj zajmuje si¢
tym rzemiostem, a tyzkarza mozna spotka¢ na jarmarkach rzemiosta tradycyjnego,
kermeszach i innych regionalnych uroczystosciach.

Zycie religijne

Kalendarz tradycyjnych uroczystosci i imprez oparty jest w glownej mierze na
kalendarzu liturgicznym, gdyz w wigkszo$ci zwigzane sg one ze Swigtami cerkiew-
nymi — przede wszystkim kermeszami, czyli odpustami parafialnymi. Kermesze
w okresie przed wysiedleniami, obok gtownych $wiat cerkiewnych jak Wielkanoc
czy Boze Narodzenia, byty najwazniejszymi, cyklicznymi wydarzeniami w ducho-
wym zyciu danej miejscowosci, jak i regionu. Obchodzono je nad wyraz uroczy-
$cie — po Stuzbie Bozej z procesja, na ktorg zapraszano do koncelebry duchownych
z okolicznych parafii, odbywatly si¢ spontaniczne, wiejskie festyny. Schodzili si¢
na nie rowniez mieszkancy z sasiednich wsi. Do p6zna w nocy palono ogniska,
tanczono 1 §piewano, czgsto zapraszano cyganska kapele. Mialy one czesto wymiar
transgraniczny i zwyczajem bylo chodzenie, w zaleznosci, gdzie taki kermesz si¢
odbywalt, czy to na potudniows, czy tez na potnocna czgs¢ Karpat. Po akcji ,, Wista”
tradycja hucznych keremszy zanikta i obecnie jest odbudowywana w mniejszej lub
w wigkszej skali. Najbardziej popularnym obecnie na obszarze L.emkowszczyzny
jest kermesz organizowany od 1991 roku w Olchowcu, mniejsze odbywaja si¢
w Wotowcu, Bartnem i Komanczy. Od kilkunastu lat uroczysty odpust na Swiete-
go Jana odbywa sie rowniez w Odrzechowej w powiecie sanockim. Swieto patrona
kosciota, bedacego niegdys cerkwig pod tym samym wezwaniem, organizowane
jest przez miejscowa parafi¢ rzymskokatolicka wraz lokalnymi organizacjami po-
zarzadowymi i Urzedem Gminy w Zarszynie i ma charakter ekumeniczny, forma
nawigzuje do tradycji przedwojennego kermeszu.

Niezmiernie waznym elementem duchowo$ci pogranicza bylo pielgrzymo-
wanie. Gorski obszar Karpat byt miejscem obfitujacym w miejsca objete kultem.
Najstarszym i do czaséw zniszczenia, najwazniejszym o$rodkiem patniczym w re-
gionie, byl greckokatolicki monastyr Zestania Ducha Swietego 0o. bazylianéw
w Krasnym Brodzie koto Medzilaborcow. Pielgrzymowali do niego Rusini z od-
dalonych wsi, rowniez z zachodniej L.emkowszczyzny. Duza popularnoscig wsrod
Rusinow cieszyly sie rowniez sanktuaria rzymskokatolickie, jak te w Kalwarii Pa-
ctawskiej czy Jasliskach. W XIX i XX wieku na Lemkowszczyznie zaczety po-
wstawa¢ lokalne o$rodki patnicze — najbardziej znanymi stato si¢ cudowne zrodet-
ko w Radoszycach (1878 r.) oraz Goéra Jawor koto Wysowej, na ktorej w miejscu
objawien maryjnych w 1929 roku wzniesiono drewniang kaplice. Obecnie Jawor
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nazywany jest Swieta Gora Lemkow i miejsce czczone jest zarowno przez wier-
nych Cerkwi greckokatolickiej jak i prawostawne;.

Goéra Jawor. Cerkiew Opieki Matki Bozej (fot. H. Bielamowicz)

Zrédfo: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Gora_Jawor,_cerkiew_Opieki_Matki_Bozej_
(HBA4).jpg

Dziedzictwo duchowe Sfowacji

Dziedzictwo duchowe Stowacji wigze si¢ z tozsamos$cig poszczegdlnych ple-
mion stowianskich, ktére w okresie wedrowki ludow rozeszty si¢ po roéznych
zakatkach Europy Srodkowej i Wschodniej. Stopniowo zaczela sie krystalizo-
wac historia 1 kultura poszczeg6élnych niezaleznych narodow. Jednak pozostaly
migdzy nimi relacje, bazujace na wspotpracy, solidarnosci i wzajemnej pomocy,
ktora mogta si¢ odbywac na r6znych poziomach. Mozna powiedzie¢, ze ta wspot-
przynalezno$¢ istnieje do dzi$. Pochodzi z okresu Panstwa Wielkomorawskiego,
ktore zajmowato tereny Stowacji, Czech i Polski, widoczna byta w czasie po-
wstania Czechostowacji 28 pazdziernika 1918, a takze w momencie powstania
tzw. Czworki Wyszehradzkiej, ktorej nazwa i symbolika sigga 1335 roku. Aktyw-
ne zrzeszenie panstw V4 od lutego 1991 zaowocowato wieloma umowa bilateral-
nymi i multilateralnymi, wzajemnym wspieraniem si¢ w polityce wobec krajow
Unii Europejskiej, a takze wobec samej Unii jako instytucji realizujgcej polityke
migdzynarodowg i regionalng.
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Z czasem i rosnacg sifa polityczng te stosunkowo spokojne i znakomite relacje
zostaty nadszarpniete w wyniku réznych konfliktow. Jedna z wielu negatywnych
oznak z drugiej potowy XX wieku byt silny wptyw radzieckiego rezimu komuni-
stycznego na panstwa Europy Srodkowej i Wschodniej. W nieodlegtej przesztosci
zaostrzyly si¢ tez spory pomigdzy Rosja a Ukraing z powodu jej orientacji poli-
tycznej i dazen czy tzw. konflikt gazowy.

Pomimo tych konfliktow ogdlnie obowiazuje zasada, ze Stowianie byli i cig-
gle sa sobie bliscy. Bardziej niz naturalne jest dla nich nawigzywanie wzajemne;j
wspotpracy na polu polityki, gospodarki, kultury, religii, nauki, a takze w sferach
zycia spotecznego, na réznych poziomach porozumienia od matych wsi i miast,
przez stowarzyszenia, organizacje non-profit, instytucje koscielne, poszczegolne
koscioty, szkoty, instytucje edukacyjne, az po umowy bilateralne i multilateralne
na poziomie krajowym i regionalnym, a takze partnerstwa w sektorze biznesowym
pomigdzy matymi, srednimi i duzymi przedsigbiorstwami.

Ta heterogenna wspétpraca pomigdzy krajami Europy Srodkowej stata sie bar-
dziej intensywna po wejsciu 1 maja 2004 poszczegdlnych panstw srodkowoeuro-
pejskich do Unii Europejskie;.

W ramach licznych programéw europejskich, ktorych rola jest rozwdj regionow
z akcentem na mikroregiony, wiele panstw Unii Europejskiej zaczeto tworzy¢ sta-
bilne srodowiska w mniejszych regionach swojego kraju.

Dzigki tym wspierajacym programom europejskim poszczegolne mikroregio-
ny uzyskaty mozliwo$¢ rozwoju wiasnego potencjatu w swoim $rodowisku geo-
graficznym. Szkoly otrzymatly wsparcie w ramach wspoétuczestnictwa w projek-
tach migedzynarodowych, poszerzyta si¢ wspotpraca na rynku migdzynarodowym
i w biznesie. Wzrosty mozliwo$ci mobilnosci studentéw oraz mozliwosci uczest-
niczenia r6znych instytucji prywatnych i publicznych w programach przekracza-
jacych granice panstwowe. Powstaly korzystne warunki do przemieszczania si¢
mieszkancow i turystyki w ramach strefy Schengen.

Wtasnie do wspotpracy migdzynarodowej tego typu mozna zaliczy¢ rozwdj mi-
kroregionow, przewaznie proponujacych turystyke wiejska, z akcentem na kontakt
transgraniczny i przygraniczny. Taki rozw6j mikroregionéw moze stworzy¢ odpo-
wiednie §rodowisko do realizacji interesujacych projektdéw, dzieki ktorym docho-
dzi tez do poszerzenia tego srodowiska.

W przypadku Stowacji kazda czg$¢ jej terytorium oferuje cos wyjatkowego,
co moze wnie$¢ bezsprzecznie znaczny wkiad, cenny nie tylko dla danego mi-
kroregionu, ale takze dla rozwoju catej Stowacji i §wiata. Kazdy region ma swoje
charakterystyczne cechy i walory, ktore Swiadcza o jego niecodziennos$ci 1 wyjat-
kowosci. Na przyktad na tle calej Europy Srodkowej i Wschodniej wyrdznia sie
pigkno obszaru tatrzanskiego, takze dzieki wspaniatym regionom narciarskim i tu-
rystycznym. Cze$¢ zachodnia Stowacji Wschodniej nie pozostaje w tyle za Tatrami
i oferuje zjawiskowa przyrode i krajobrazy w ramach Parku Narodowego Stowacki
Raj. Oprocz pigkna natury widocznego na powierzchni Stowacja skrywa tez nie-
zwykte bogactwa pod ziemia, w jaskiniach.
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Zrédio: Stowackie dziedzictwo UNESCO unesco-slovakia.sk

Historia Stowacji, ktora odbija si¢ w centrach miast czy réznych zabytkach,
przyciaga turystow na interesujace wycieczki krajoznawcze. Stowacja jest jednak
najbogatsza w sferze dziedzictwa kulturowego, ktore moze by¢ dla niej korzyst-
nym kierunkiem w ruchu turystycznym i kontaktach transgranicznych.

Potocna czgé¢ Stowacji tez jest poprzeplatana nieskonczonym bogactwem za-
bytkow kultury. Z punktu widzenia struktury wyznaniowej widoczna jest repre-
zentacja Ko$ciota rzymskokatolickiego, Kosciota greckokatolickiego, Ko$ciota
prawostawnego i Kosciota ewangelickiego. Wszystkie te koscioly sa zanurzone
w bogatej historii regionu. Zwtaszcza Kosciot greckokatolicki i prawostawny wy-
pracowaty wielkie skarby kultury w ramach architektury ludowej i sztuki sakralne;j.
Oba te koscioty maja pod swoja opicka wiele zabytkow kultury o charakterze ludo-
wo-sakralnym. Kosciot rzymskokatolicki i ewangelicki rowniez optywaja w wiele
interesujacych zabytkow, ale w kwestii zachowania architektonicznej i sakralnej
kultury ludowej, ktora jest wysoko ceniona przez Uni¢ Europejska oraz uznang na
swiecie organizacj¢ UNESCO w dziedzinie ochrony zabytkow, najbardziej przo-
duja Kosciot greckokatolicki i prawostawny. T¢ pozywke dla kultury ludowej na
potnocnym wschodzie i wschodzie Stowacji stworzyta tzw. kultura rusinska. Bo-
gactwo kulturowe kosciotow Stowacji w rejonie potnocno-wschodnim i wschod-
nim stanowi istotny bodziec dla rozwoju mikroregionow i turystyki wiejskiej na
konkretnych obszarach kraju.

Skanseny Pogranicza Polsko-Slowackiego

Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku

Najwieksze w Polsce, ijedno z wiekszych w Europie, muzeum na otwartym
powietrzu. Zajmuje powierzchni¢ 38 hektaréw. Zlokalizowane jest w niezwykle
malowniczej czesSci Sanoka, na prawym brzegu Sanu, w terenie, ktorego zrdzni-
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cowana forma odzwierciedla w miniaturze gorski i pogoérzanski krajobraz obszaru
badawczego muzeum.

Muzeum zatozono w 1958. Inicjatorami jego powstania byli: Jerzy Tur, dw-
czesny wojewodzki konserwator zabytkow 1 Aleksander Rybicki, kustosz dziatu
etnograficznego przy Muzeum Historycznym w Sanoku, ktory zostat mianowany
pierwszy dyrektorem nowo powotanej placowki. Obszar, jaki objeto muzeum swa
opieka — potudniowa czg$¢ wojewddztwa rzeszowskiego (za wyjatkiem powiatu
gorlickiego, mniej wigcej pokrywajacy si¢ z dzisiejszymi granicami wojewddztwa
podkarpackiego) w perspektywie dziedzictwa kulturowego byl ogromny i jed-
noczesnie niezwykle trudny w kontekscie rozpoznania jego zasobu. Szczegolnie
wymagajaca byta objeta wysiedleniami ludnos$ci ukrainskiej i lemkowskiej czes¢
gorska regionu, gdzie pozostaly bez zadnej opieki tysigce zabytkdéw architektury
swieckiej 1 sakralnej, ktore byly programowo niszczone. Dlatego tez glowng osig
dzialania byto zabezpieczenie ocalatej substancji kulturowej oraz naukowe rozpo-
znanie, dokumentacja i systematyczne opracowywanie zasobdéw kultury pograni-
cza polsko-ukrainskiego.

Pierwszym obiektem, ktory translokowano do skansenu, byta cerkiew z biesz-
czadzkiego Rosolina (1750 r.). W kolejnych latach do Sanoka przeniesiono dwie
kolejne cerkwie: z Graziowej na Pogorzy Przemyskim i z Ropek w Beskidzie Ni-
skim. Skansen dla zwiedzajacych udostepniony zostal w 1966 roku, gdzie obok
wspomnianej cerkwi z Rosolina, zwiedza¢ mozna byto kilkanascie obiektow archi-
tektury $wieckiej z Bieszczadow i1 pogérzy. Docelowo przewidywano, ze w skan-
senie znajdzie si¢ 85 obiektow, ktore zgodnie z rozplanowaniem przestrzennym
muzeum, skupione zostang w sektorach: Bojkéw, Dolinian, Lemkow i Pogorzan.
Zatozeniem, ktére po czasie okazato si¢ jak najbardziej trafionym, byto, ze od-
wiedzajacy po wejsciu do danego sektora, moze poczu¢ si¢ jak w temkowskiej
czy pogorzanskiej wiosce. Dlatego tez budowano drogi, sadzono drzewa owocowe,
budowano studnie, stawiano plecione ptoty, a przed budynkami zaktadano ogrody
kwiatowe. Z biegiem lat obiektow zaczeto przybywac — przeniesiono m.in. gotycki
kos$ciot z Baczala Dolnego, i tak w latach osiemdziesigtych XX wieku zaktadany
cel zostal zrealizowany. Muzeum dodatkowo przejeto jeden obiekt muzealny poza
skansenem — pobazylianska cerkiew w Uluczu z 1659 roku. Pod koniec lat dzie-
wigcdziesigtych przy wspolpracy Muzeum Przemystu Naftowego w Bobrce zreali-
zowano sektor naftowy, a w kolejnej dekadzie otwarto sektor szlachecki, skupiony
wokot przeniesionego ze Swiecan dworu szlacheckiego. Jedna z najwiekszych in-
westycji byta budowa sektora matomiasteczkowego — Rynku Galicyjskiego. Oparto
go na klasycznym niewielkim, galicyjskim rynku z zabudowa podcieniowig. Domy
sg replikami elementéw zabudowy Jaslisk, Mrzygtodu, Jaémierza, Rybotycz i Bir-
czy. Zlokalizowano w nich wiernie odtworzone sklepiki i zaktady rzemieslnicze,
w niektérych prezentowane sg wystawy czasowe. W 2018 roku w sektorze ,,Ry-
nek galicyjski” oddana zostata dla zwiedzajacych replika spalonej w czasie wojny
drewnianej synagogi z Potanca, ktora jest jedyna tego typu realizacjg na terenie
Polski.
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Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku. Rynek Galicyjski

a
Zrédfo: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Galician_Market_Square_at_Skansen_in_Sa-
nok_(2015)a.jpg

Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku. Sektor £Zemkowski

* ¢ BT is o3 : T T
Zréd/o: https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Lemko_exhibition_sector_at_the_Ethno-
graphic_Park_-of_Sanok#/media/File:Sanok, skansen, lemkovsky sektor, domy_a_ksiZ.jpg
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Na terenie skansenu znajduje si¢ roéwniez pawilon wystawowy, w ktérym pre-
zentowana jest bezcenna kolekcja ikon karpackich (wystawa stata ,,lkona kar-
packa”). Muzeum prowadzi dziatalno$¢ badawcza i wydawcza, posiada bogate
archiwum, bibliotek¢ oraz pracowni¢ konserwatorska. Muzeum Budownictwa Lu-
dowego jest instytucja kultury poprowadzong przez Wojewodztwo Podkarpackie.

Skansen Bardejow-Zdrdj
Urodg i czar stowackich regionéow potwierdza najpigkniejszy skansen Sto-
wacji, umiejscowione na pétnocy kraju Muzeum Architektury Ludowej. W oto-
czeniu wspaniatej przyrody, na skraju Bardejowa-Zdroju urok i spokéj opanuje
kazdego i przeniesie do czasow tradycyjnej wsi z XIX wieku i pierwszej potowy
XX wieku.
Po raz pierwszy na Stowacji taki rodzaj ekspozycji pod gotym niebem zostat
udostepniony odwiedzjagcym w 1965 roku wtasnie w Bardejowie-Zdroju. W ten
sposob skansen zostat jednym z najstarszych obiektow tego typu na terenie Stowa-
cji. Rozciaga sie na obszarze 1,5 ha jako park etnograficzny — otoczony ogrodem
i parkiem. Obecnie muzeum tworzy prawie 30 obiektéw tradycyjnej architektury
ludowe;j, ktore pochodzg z réznych zakatkow Szarysza i Zemplina, tworzac jedng
wielka wioske.
Oryginalne zabudowania mieszkalne, gospodarcze i obiekty sakralne zostaty
przywiezione z réznych zakatkow potmocno-wschodniej Stowacji. Te udostepnio-
ne obiekty przyblizaja tradycyjng kultur¢ ludowa stowackich i rusinskich miesz-
kancow, sztuke budowlang i techniki z nig zwigzane, charakterystyczne dla zabu-
dowy drewnianej typu karpackiego. Najczes$ciej w skansenie sg reprezentowane
nastgpujace 4 rodzaje budowli drewnianych, urzadzone wewnatrz meblami z epoki
i tradycyjnymi narzedziami:
® Typowe domy mieszkalne o konstrukcji zrgbowej: sg to przede wszystkim
domy biednych rolnikéw (ze wsi Fricka, zbudowany w 1887 r. i wsi Hrabova
Roztoka z 1896 r.), dom bogatszego rolnika (ze wsi Petrova z 1896 r.), budy-
nek mieszkalny drobnego rolnika (Malcov z 1899 r.) oraz dom rolnika (ze
wsi Kractunovce z konca XIX wieku)
® Budynki gospodarcze: to spichrze i spichlerze (ze wsi Petrov, Kractinovce,
Mal’cov i Andrejova) stodoly (Hankovce i Tarbaj), studnia, kuznia (Abra-
hamovce zlat 30. XX w.), suszarnia owocow, chlew (Velkrop), pasicka
z drewnianymi ulami (najstarszy ul na Stowacji datowany na 1691 rok)

® Obiekty techniczne: znajdujg si¢ wérdd nich tzw. wiertnie, ktore byly uzywane
do przygotowania drewnianych (zwykle sosnowych) rur wodociagowych do
napedu wodnego. Chodzi o unikatowe wiertta (Bardejow, czes¢ z X VIII wieku
oraz z 1932 roku, poddane renowacji w 1963 roku), urzadzenie do domowej
produkcji sukna — pil$niarka ze wsi Livov (ktora stuzyta do przerdobki tkaniny
welnianej na grube sukno), cze$¢ z 1888 r. a czgs¢ z 1948 r., kuznia

® Budowle sakralne: czyli koscidtek drewniany obrzadku wschodniego ze

wsi Zboj (z 1766 roku, przewieziony do skansenu w 1967 roku), dzwonnica
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z bramka ze wsi Nizny Orlik (z 1763 roku), dzwonnica ze wsi Nemcovce,
kapliczka $w. Jana Nepomucena z drugiej potlowy XVIII wieku, drewniany
kosciot greckokatolicki w stylu temkowskim ze wsi Mikulasova z 1730 roku
pw. Opieki Przenajswietszej Bogurodzicy (przewieziony do skansenu
w 1931 roku i odnowiony w 2005 roku), wnetrze ozdobione kopig baroko-

wego ikonostasu.

Zadaniem tej muzealnej wioski pod gotym niebem jest pokazanie odwiedzaja-
cym tradycyjnych zabudowan i zycia pod koniec XIX wieku. Odwiedziny w skan-
senie urozmaicajg organizowane wydarzenia jak np. Dzien Rzemiosta, Popotudnie
z folklorem, Garncarska niedziela, Przeglad folkloru rusinskiego i szaryskiego

oraz inne.

Cho¢ juz wyze] wyjasniono
wyzej podzial irodzaje prezento-
wanych budowli, to z punktu wi-
dzenia ekspozycji warto zwrocic
uwage na jeszcze inne elementy.
Na poczatku zwiedzania natknie-
my si¢ na spichlerz o konstrukcji
zrebowej, kryty gontem, z kamien-
ng podmuréowka. Dom biednego
rolnika z rusinsko-ukrainskiej wsi
Fricka jest pierwszym ekspona-
tem umieszczonym w skansenie
w 1961 roku. Sklada si¢ zjedne-
go pomieszczenia mieszkalnego
i komory. Za domem stoi stodota
o konstrukcji zrebowej z miejsco-
wosci Hankovce, podzielona na
boisko, dwa sasieki imiejsce na
plewy. Dom o konstrukcji zr¢bo-
wej bogatszego rolnika sktada sie
z izby, komory, miejsca na plewy,
stajni 1 dwoch wozowni. Niektore
domy majg $ciany wewnatrz otyn-
kowane gling oraz czterospadowe
dachy kryte stomg z lukarna.

Przednia izba byla nazywana
chyza, a ostatnie pomieszczenie tyl-
ng chyza, na sien mowiono zacha-
ta. Czgs¢ gospodarczg domostwa
tworzyla stajnia, wozownia, chle-
wy 1 spichlerze. Ciekawostkag domu
ze wsi Hrabova Roztoka jest to, ze

Skansen Bardejow-Zdr6j (fot. Jano Stovka

(MQEP))

Zrodlo: https://www.severovychod.sk/vylet/muzeum
-ludovej-architektury-bardejov

Greckokatolicki koscioZ drewniany z miejsco-
wosci MikulaSova z 1730 roku, odrestaurowany
w 2015 roku (fot. Jano Stovka (MQEP))

Zrédfo: SITA/Viktor Zamborsky
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nie ma komina, a dym uchodzit do pod-
dasza budynku. Kawatek dalej jest po-
mieszczenie przystosowane do prac ko-
walskich. Oprocz tego znajduje sie tu tez
pil$niarka. Dominantg i perta skansenu
jest jego najwyzszy punkt, czyli drugi
koscidtek ze wsi Zboj. Mozna do nie-
go wejs¢ przez drewniang brame, ktora
pierwotnie byla dzwonnicg. Kosciot
zostat wybudowany w tzw. stylu boj-
kowskim 1 po$wigcony §w. Bazylemu
Wielkiemu, $w. Grzegorzowi z Nazjan-
zu i$w. Janowi Zlotoustemu. We wne-
trzu koscidtka znajduje si¢ oryginalny
barkowy ikonostas z X VIII wieku, ktory
oddziela nawe kosciota od prezbiterium.

Ikonostas w greckokatolickiej cerkwi
drewnianej pw. sw. Miko/aja z miejscowosci
Zboj

gt il i
Zrédlo: https://www.severovychod.sk/vylet/dre-
veny-chram-mikulasova-bardejovske-kupele
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Zarzadzanie dziedzictwem kulturowym i organizacja
projektow kulturalnych

Uwagi wstepne

Zarzadzanie dziedzictwem rozpoczyna si¢ zgodnie z Konwencja UNESCO na
poziomie narodowym. W Artykule 2. Konwencji stwierdza sie, ze Sprawg parnstwa
jest (...) zapewnienie identyfikacji, ochrony, konserwacji, rewaloryzacji i przekaza-
nia przysz/ym pokoleniom dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. W Polsce rolg
instytucji podejmujacej starania o ochrone i promocj¢ narodowych dobr kulturowe
pelni Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz jego agendy, wsrod
ktorych szczegolne miejsce zajmuje Narodowy Instytut Dziedzictwa. Na Stowa-
cji jest to Ministerstwo Kultury Republiki Stowackiej, ktorego agenda jest m.in.
Urzad Zabytkow Republiki Stowackiej. Wsrdd inicjatyw edukacyjnych, populary-
zatorskich, promujacych samo wspieranie i ochrong dziedzictwa sa ogélnopolskie
»Narodowe Dni Dziedzictwa”, realizowane lokalnie i koordynowane przez wyzna-
czone do tego podmioty.

Przyjety w potowie 2014 r. ., Krajowy program ochrony zabytkow i opieki nad
zabytkami na lata 2014-2017 okres$lil kierunki strategiczne w merytorycznym
wsparciu samorzadu terytorialnego w ochronie zabytkéw. Jednym z elementéw
dziatania panstwa na rzecz poprawy jakosci opieki nad zabytkami sa: szkolenia
z zarzadzania dziedzictwem adresowane do przedstawicieli samorzadu gminnego,
a takze portal informacyjny dostarczajacy potrzebng wiedzg¢ specjalistyczna, ktorej
brak jest jednym ze zidentyfikowanych przez przedstawicieli samorzadéw proble-
mow. Zarzadzanie jest wigc w pierwszej kolejnosci:

1. Stanowieniem prawa na rzecz uregulowania kwestii watpliwych, spornych

lub niedookreslonych.

2. Przestrzeganiem ustaw i konwencji, ktore pozwalaja postepowac tak by

chroni¢ dziedzictwo, w sposdb pozwalajacy na jego realne pielegnowanie
1 czerpanie z niego wartosci.

3. Podejmowanie staran by poza regulacjami prawnymi wdraza¢ programy

edukacyjne wzmacniajgce tozsamos¢ i che¢ pielegnowania tradycji.

Pogranicze polsko-stowackie obfituje w dziedzictwo naturalne i kulturowe,
ktore w ciggu wiekéw wspottworzyli Polacy, Stowacy, Wegrzy, Niemcey, Lemko-
wie, Zydzi i Romowie. Niezmywalne $lady wspdlistniejacych obok siebie siedmiu
kultur przetrwaty w zabytkach architektury i sztuki i przejawiajg si¢ w bogatych
obyczajach, folklorze i rzemio$le, w muzyce i jezyku, a takze w regionalnej kuch-
ni. Analizujac konteksty znaczeniowe dla realizacji transgranicznych inicjatyw
opieramy si¢ na potrzebie docierania do $ladow tych kultur, redefiniowania ich
znaczenia dla regionu, korzystania z ich zasobow.

Projekty realizowane na pograniczu polsko-stowackim noszg znamiona projek-
tow edukacyjnych, ale przede wszystkim mozna je zakwalifikowa¢ do projektow
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chronigcych dziedzictwo. Byly realizowane m.in. z programu Interreg, na catym
obszarze wsparcia programu, cho¢ w réznych regionach nacisk potozono na nie-
co inne aspekty. W niektorych obszarach pogranicza przewazaty dziatania majace
na celu ratowanie niszczejacych obiektow i przystosowywanie ich do nowej roli,
w innych nacisk ktadziony byl na przygotowanie infrastruktury pod dziatania pro-
mujace dziedzictwo kulturowe pogranicza. Wsrdd zrealizowanych przedsiewzie¢
byly tez projekty, ukierunkowane na podnoszenie wiedzy na temat tozsamosci hi-
storycznej 1 kulturowej wiasnej i sgsiadow z drugiej strony granicy, a takze polega-
jace na zachowaniu historii regionu dla przysztych pokolen.

Lek zwigzany z przekonaniem o tym, ze globalizacja prowadzi do uniformizacji
kultury i powoduje zatarcie granic migdzy tym co nasze, lokalne, a tym co wspol-
ne, globalne zostal w wigkszosci zazegnany poprzez fakt, ze od dtuzszego czasu
doswiadczamy renesansu kultur lokalnych. Pielegnowanie tradycji staje si¢ ele-
mentem integracji spolecznej, tagodzenia spotecznych problemow, proba wyjscia
naprzeciw i poznania ,,obcego”. Z drugiej strony u podstaw pomystu Unii Euro-
pejskiej na stworzenie transgranicznych projektow stato dazenie do integracji spo-
tecznosci mieszkajgcych na obrzezach panstw cztonkowskich. Realizacja grantow
(mikrograntdw na dzialania ,,miekkie” oraz dotacji inwestycyjnych) w konsekwen-
cji prowadzi do dynamicznego wzrostu gospodarczego oraz budowania w oparciu
o0 dziedzictwo konkurencyjnosci poszczegolnych obszarow geograficznych i kul-
turowych.

Wspolpraca transgraniczna o ktérej] mowa w projektach polsko-stowackich to
forma wspotpracy migdzy panstwami i regionami okreslona w Konwencji Madryc-
kiej jako kazde wspolnie podjete dziazanie majgce na celu umocnienie i dalszy roz-
woj sgsiedzkich kontaktow miedzy wspdlnotami i wfadzami terytorialnymi dwoch
lub wigkszej liczby umawiajgcych sie stron, jak réwniez zawarcie porozumier
i przyjecie uzgodnier koniecznych do realizacji takich zamierzesn. Ograniczajg ja
ramy wiasciwos$ci wspolnot i wtadz terytorialnych w sposob okreslany przez pra-
wo wewngetrzne.

Niekiedy lokalnym spoteczno$ciom towarzysza historyczne uprzedzenia, kto-
re sg przetamywane dzigki umozliwieniu kontaktow, a wspolne inicjatywy maja
wplyw na rozwdj gospodarczy.

Pomysly na projekty transgraniczne, ktore przerodzily si¢
w dzialanie

Przygotowanie do realizacji projektéw migdzynarodowych wymaga zaangazo-
wania w rownym stopniu i na zasadach partnerstwa kazdego z podmiotéw uczest-
niczacych. Dzigki wlaczeniu w proces decyzyjny instytucji partnerskich mozliwe
jest wspdlne i nieobcigzajace przeanalizowanie regulaminu programu dotacyjnego,
uwzglednienie wszystkich wymaganych wskaznikow projektu, wskazania na naj-
wazniejsze cele, ktorych realizacji podejma si¢ wnioskujacy, wreszcie ustalenia
zakresu odpowiedzialnosci i obowigzkow kazdej ze stron.
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Wsréd przyktadow miedzynarodowych relacji skutkujacych podjeciem wie-
loletnich dziatan inwestycyjnych wzmocnionych bogata oferta kulturalng mozna
znalez¢ dziatania z Podkarpacia i Matopolski. Mozliwo$¢ ich wspotfinansowania
z funduszy unijnych (transgranicznych) pozwolita na przebudowanie obiektow
i nadanie im nowego znaczenia przy jednoczesnym zachowaniu ich unikatowej ar-
chitektury i charakteru miejsca.

Przyktadami, ktérym warto si¢ przyjrze¢ podrozujac przez Podkarpacie i wste-
pujac w granice Matopolski sa:

1. Dom Polsko-Slowacki funkcjonujacy jako cze$é¢ Gorlickiego Centrum
Kultury
Powstat on w ramach projektu realizowanego przez miasto Gorlice przy wspot-
pracy dwoch miast partnerskich: Bardejowa i1 Krynicy-Zdroju, ze wsparciem
srodkéw unijnych z programu INTERREG IITA Polska — Republika Stowacka
2004-2006. Patronem miejsca jest Dusan Jurkovi¢, stowacki architekt. Projekt
zaktadat stworzenie trzech pre¢znych osrodkow inicjujacych dziatania transgra-
niczne majace na celu ochrong i promocje wspdlnego dziedzictwa oraz pod-
niesienia atrakcyjnosci turystycznej regionu. Narzedziem do realizacji planow
z dlugoletnich skutkiem sg utworzone trzy Domy Polsko-Stowackie: w Gorli-
cach, Bardejowie i Czyrnej koto Krynicy wraz z realizowanymi wspolnie dzia-
taniami: konkursami, wystawami, warsztatami, odczytami itp.’

2. Modernizacja sali tanecznej i dostosowanie na sale widowiskowa MDK
w Rzeszowie
Pozwolita ona instytucji, ktora ksztalei co roku setki mtodych ludzi do 21 roku
zycia dostosowac przestrzenie tak by byty wielofunkcyjne i spetniaty najwyz-
sze standardy. Tytut projektu to ,,Ochrona dziedzictwa kulturowego histo-
rycznych regionow Zemplina i Rzeszowszczyzny — tradycja, wspotczesnosc,
przysztos¢” Miasto Vranov nad Topl'ou (Republika Stowacka) wraz z Gming
Miastem Rzeszé6w wspolnie przygotowaly projekt o nazwie ,,Ochrona dzie-
dzictwa kulturowego historycznych regionéw Zemplina i Rzeszowszczyzny
— tradycja, wspotczesnos¢, przysztos¢”. Projekt byt finansowany w ramach
,Programu Wspolpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska — Republi-
ka Stowacka 2007-2013”. W Mtodziezowym Domu Kultury w Rzeszowie
wyposazono jedng sale widowiskowa w kilka elementow czyniacych z niej
wielofunkcyjng przestrzen umozliwiajaca interdyscyplinarne wydarzenia:
scena z pelnym okotarowaniem, lustra do ¢wiczen tanecznych i baletowych,
przesuwna widownia (krzesta, z mozliwos$cig sktadania i rozktadania w mia-
re potrzeb).

3. Rozbudowa i przebudowa Jasielskiego Domu Kultury
Uwzglednita ona przeformowanie bryly obiektu tak, aby umozliwi¢ zain-
teresowanym wejs$cia od dwoch jego stron (z uwagi na lokalizacj¢ dwdch

2 www.dompolskoslowacki.eu (dostep z dnia 29 kwietnia 2020)
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instytucji w jednym budynku — Miejskiej Biblioteki Publicznej i Jasielskie-
go Domu Kultury). Kilkudziesiecioletni obiekt stuzyt zgodnie ze swoimi
mozliwoséciami, ale byl mocno wyeksploatowany i niedostosowany liczbg
sal ¢wiczeniowych i przestrzeni artystycznych do realnych potrzeb. Projekt
uwzglednit m.in. stworzenie sali z malg sceng na proby dla recytatorow i grup
teatralnych. Inwestycj¢ zrealizowano w ramach projektu: ,,Podniesienie jako-
sci $wiadczonych ustug poprzez przebudowe infrastruktury kulturalnej domu
kultury w Jasle i Liptovskim Mikulasu wspotfinansowanego z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach programu wspotpracy transgra-
nicznej Rzeczpospolita Polska — Republika Stowacka 2007-2013".
4. Centrum Informacji Turystycznej i Kulturalnej w Jasle

Powstalo w 2017 r. ramach projektu ,,W Karpaty w inne klimaty. Trans-
graniczna oferta turystyczna Jasto — Humenné” w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego Program Interreg V-A Polska — Slowacja
2014-2020 by ratowaé niszczejacg siedzibe Kina ,,Syrena”. Formalnie kino
od kilku lat przynalezy do struktury organizacyjnej JDK, jednocze$nie do-
piero po nadaniu budynkowi dodatkowej funkcjonalnosci obiekt stat si¢ czg-
Sciej wizytowany, a kino zwigkszyto w naturalny sposob frekwencje wsrod
widzow.

Realizacja transgranicznych inicjatyw nie moze odbywac¢ si¢ bez wspélpra-
cy, jak zatem znalez¢ partnerow do projektow miedzynarodowych?

W przewazajacej czgsci partnerstwo w projektach, ktorych warto$¢ sigga milio-
néw ztotych zawiera si¢ wsrdd miast wspotpracujacych w ramach innych przedsie-
wzig¢, np. miast partnerskich. Relacje zaciesnione na mocy oficjalnej wspotpracy
i pielggnowane przez lata sa gwarantem trwatosci kilkuletnich dziatan projekto-
wych i utrzymania ich na wysokim poziomie realizacyjnym. Niemniej, dla tych
podmiotow, ktore poszukuja partnerstwa po raz pierwszy, wtasciwym kierunkiem
jest kontakt z ambasadami polskimi w kraju zainteresowania, z Instytutem Adama
Mickiewicza, lub dokonanie przegladu ofert potencjalnych organizacji/instytucji
na stronie eurodesk.pl.

Realizacja projektow z zewngtrznych srodkow dla oséb niezaangazowanych
w ich tworzenie i pdzniej wdrazanie wydaje si¢ bezproblemowa i oczywista, zda-
rza si¢ wrecz ich bojkotowanie: korytarz zbyt $liski, oferta zbyt watta, krzesta za
drogie, itd. Dzieje si¢ tak czesto z braku zaangazowania spotecznego i nicadekwat-
nej lub nieobecnej w sferze lokalnej edukacji kulturalnej. Z drugiej strony remont
budynku, ktory dzieki temu zyskuje blask, §wietno$¢, nowe znaczenie jest poza-
dany i zgodny ze spotecznym rozumieniem kultury przez spoteczenstwo. Dlacze-
go tak si¢ dzieje? Badacze itworcy raportow oraz osoby piszace oceny jakosci
i przydatnosci raportow tlumacza, ze zbliza si¢ nieunikniona koniecznos¢ odejscia
od potocznego rozumienia kultury, ograniczajacego zakres jej rozumienia. W tym
ujeciu kultura oraz uczestnictwo w niej postrzegane jest zbyt ,,wasko”, nie przy-
stajac do wspolczesnych warunkow spoteczno-gospodarczych. Pojawia sig¢ wige
potrzeba redefiniowania tych poj¢¢ tak, aby lepiej odzwierciedlaty rzeczywisto$c.
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W zyciu codziennym o kulturze méwi si¢ jak o uswigconym dodatku do rze-
czywistos$ci, sferze sacrum. W badaniach dotyczacych proby redefinicji samego
uczestnictwa mamy do czynienia ze znaczgcym peknieciem pomigdzy definiowa-
niem kultury, a formami bycia w niej, jak pisze socjolog Marek Krajewski. Autorzy
projektow inwestycyjnych, ale takze sami grantodawcy majg swiadomos$¢ zjawiska
braku uczestnictwa lub inaczej nietrafionego doboru dziatan spotecznych skiero-
wanych do odbioréw. Prologiem zatem do spotecznego wiaczania i dalej — tworze-
nia spoteczno-kulturalnych projektéw jest dyskusja o definicji samej kultury, ani-
macji kultury i1 edukacji kulturalnej. Przytoczg tutaj tylko kilka sposrod wielu, nad
ktorymi debaty i watpliwosci trwaja od wielu lat, znajdujac swoje uj$cie w kon-
gresach, konferencjach i publikacjach, np. w ramach Kongresu Kultury Polskiej,
Europejskiego Kongresu Kultury czy Ogolnopolskiej Gietdy Projektow, ale takze
w publikacji ,,Edukacja kulturalna jako projekt publiczny” — sumujacej wszelkie
watpliwos$ci na styku edukacji i kultury oraz wyznaczania i realizowania anima-
cyjnej roli kultury. Redefiniowanie kultury postepuje w kierunku przyjecia zblizo-
nego do naukowego jej postrzegania, a w szczegolnosci takiego, ktore przyjmuje
si¢ w antropologii spoteczno-kulturowej, np. wg Warda Goodenougha: Kultura nie
jest zjawiskiem materialnym, nie sk/fada si¢ z rzeczy, ludzi, zachowas lub uczué.
Jest raczej organizacjq tych wszystkich skfadnikéw. Jest formg tego, co ludzie prze-
chowujg w swoim umysle, ich modeli postrzegania, kojarzenia i interpretowania
swiata. (...) kultura spofeczenstwa skfada sie z tego wszystkiego, co jednostka po-
winna wiedziec¢, albo w co powinna wierzy¢ w celu dziafania w tym spofeczeristwie
w mozliwy do akceptacji dla jego czfonkéw sposob; czyni tak w kazdej roli, ktorg
spofeczernstwo przypisuje kazdemu swojemu czzonkowi.

Oznacza to, ze samo bycie czlowiekiem taczy si¢ z wytwarzaniem, ,,posia-
daniem” i korzystaniem z kultury oraz jej komponentéw. Jednoczesnie miejsce
zajmowane w spoleczenstwie wptywa na to, ktore z jej elementdw uznaje si¢ za
bardziej znaczace (dlaczego np. pewne elementy postrzega si¢ jako dziedzictwo
kulturowe a inne nie). Marian Golka, socjolog, definiuje uczestnictwo w kulturze
w sposob korespondujacy z takim postrzeganiem kultury. Stwierdza on, ze jest ono
wszelkim kontaktem cztowieka z wytworami kultury oraz zachowaniami kulturo-
wymi, a tym samym bezposrednim badz posrednim kontaktem z innymi ludzmi.
Kontakt ten polega na uzywaniu wytworow kultury, na przyswajaniu, przetwa-
rzaniu i odtwarzaniu tkwigcych w nich wartos$ci, na podleganiu obowigzujacym
w kulturze wzorom, ale takze na tworzeniu nowych jej wytworow 1 warto$ci oraz
zachowan. Uczestnictwo w kulturze definiuje si¢ czesto wezej jako partycypacja
w kulturze artystycznej, bedacej przedmiotem instytucjonalnej dziatalno$ci upo-
wszechnieniowej. Taka zinstytucjonalizowana forma wydaje si¢ lepiej korespon-
dowac¢ z pojeciem edukacji kulturalnej, jako rodzajem przygotowania do swiado-
mego uczestnictwa w kulturze.

Na pytanie skad biora si¢ projekty spoleczno-kulturalne jest wiele popraw-
nych odpowiedzi, ktére zbiore w rodzaj osobistego dekalogu koordynatora
projektow.
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W centrum uwagi tych wyjasnien jest projekt, definiowany jako przedsigwzie-
cie realizowane w okreslonym miejscu, w ustalonym czasie i dla konkretnej gru-
py ludzi, w oparciu o zasad¢ SMART, ktora odpowiada bardziej realizacji twor-
czej inicjatywy niz grantu. Pojecie ,,projekt” zakorzenione jest w zarzadzaniu,
sprawnej realizacji procesOw biznesowych. W kulturze znalazt swoje odzwier-
ciedlenie w momencie przejecia przez nig funkcji komercyjnych i konieczno$ci
wprowadzenia optymalizacji pracy. Z tego tez wzgledu postugiwanie si¢ pojeciem
»projekt” powoduje btedne konotacje, a instytucje czy organizacje, ktore mowia
o realizacji projektow traktuje si¢ jako poszukiwaczy dodatkowych funduszy, ku-
szonych wszechobecng grantoza. W mojej definicji zwracam szczegdlng uwage
na fakt, ze projekt spoteczno-kulturalny to dziatanie realizowane w okreslonym
miejscu, czasie, przy zaangazowaniu zespotu osob jako organizatorow oraz ze-
spotu odbiorcow, traktowanych jako wspotorganizatorzy. Projekty takie maja
na celu przede wszystkim wilacza¢ w dzialania czyli sktadowe poszczegdlnych
etapow projektu (pomyst, diagnoza potrzeb, planowanie, realizacja, ewaluacja,
pomnazanie rezultatow), oddziatywaé¢ na srodowisko lokalne w akceptowalnej
przez ogot odbiorcow i tworcow formie, maksymalnie analizowaé i odpowiadaé
na potrzeby. Dzialania projektowe maja wzbogacac oferte i profesjonalizowac
kadre, negujac btedne wyobrazenie o pracownikach sektora kultury ktérych po-
wszechnie sprowadza si¢ do pozycji lekkoduchow (alarmujg o tym w ,,Alercie
dla kultury cz.1” jego autorzy, m.in. Bogna Swiagtkowska, Krzysztof Czyzewski,
Jerzy Hausner). Zamiennie z pojeciem projekt bede uzywac okreslenia inicjaty-
wa lub przedsiewzigcie kulturalne.

SMART czyli sily na zamiary

Metoda SMART polega na dookresleniu w projekcie celu tak by spetniat pigé
warunkow, ktorych doprecyzowanie i przemyslenie jest gwarantem powodzenia
inicjatywy. Projekt wiec powinien by¢ ,,S” — ang. specific czyli konkretny, wzmoc-
niony pytaniami o to co doktadnie chcemy osiagna¢, kto bedzie przy nim wspotpra-
cowal, gdzie si¢ odbedzie, itp. Im wiecej pytan padnie na tym etapie pracy zespoto-
wej 1 rozwazan, tym bardziej prawdopodobnym jest uniknigcie wpadek w dalszym
etapie realizacji zatozen projektowych.

Litera ,,M” czyli ang. measurable — mierzalny — oznacza konieczno$¢ okreslania
1 zmierzenia postgpdw prac i wreszcie jego ostatecznego wyniku. Podejmowanie
si¢ dziatan, ktore sg odlegle, przy pominigciu podstawowych skutkuje z jednej stro-
ny: brakiem motywacji wynikajacej z braku bliskiej i pelnej, odlegltej perspekty-
wy. Osiaggalno$¢ wyznaczonych celow czyli litera ,,A” — ang. achievable to powod
by pochyli¢ si¢ nad celem w kontekscie: mozliwosci wspdlnego osiagnigcia planu
i niezbednej pomocy — w koncu projekty zawsze realizujemy wspolnie wigc praca
na tym etapie pozwoli nam roztozy¢ na osi wszystkie planowane dziatania. Pytanie
o istotno$¢ czyli ,,R” ang. relevant to pytanie wracajace do samej idei czyli po co
to realizujemy, jakie sg ku temu przestanki, powody, dlaczego zdecydowaliSmy si¢
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podjac¢ takie wyzwanie/dziatania. ,,T” jak time — czas czy raczej ang. time-bound
okreslony w czasie to dookreslenie w harmonogramie kiedy rozpoczynamy i kon-
czymy nasze dziatania. Co jest etapem koncowym, co nam pokaze, ze udato sig¢
pomyslnie sfinalizowa¢ nasz pomyst.

Ustalenie dekalogu organizatora projektow rozpoczyna si¢ od przeciwsta-
wienia dzialania oddolnego i wspdlnego samej idei publicznej instytucji kul-
tury, ktora wg Krajewskiego wyrasta z idei oswiecenia, edukowania, nauczania
i (...) zafozenia, ze zawsze powinien by¢ ktos kto mowi i ktos kto sfucha i ze te role
Sq zasadniczo niewymienne.

Powdd pierwszy: proba odejscie od kultury waskiej na rzecz kultury szerokiej.

Pojecie kultury instytucjonalnej utozsamia si¢ z biernym odbiorem lub ina-
czej z konsumowaniem dobr kultury. Konsumpcja odbywa si¢ na wyraznym po-
ziomie relacji tworca-odbiorca. Tworcg sa pracownicy samorzadowi, etatowi,
wieloletni lub ,,profesjonalni” artysci. W waskim rozumieniu robi¢ co$ z kultu-
ra, np. chodze do teatru by usig$¢ na widowni, chodza do kina by podziwiaé
aktorow. Stawiam siebie w roli obserwatora, konsumenta, uczestnika, biernego
widza. Kultura rozumiana szeroko akceptuje mnie — laika, odbiorce jako wspot-
tworce dziatan, pomystodawce, wspodtorganizatora. Dostownie pozwala mi czué
si¢ zaangazowanym od poczatku do konca tworzenia, bez wzgledu na to czy to
kino (tutaj moge by¢ np. osoba zapowiadajaca seans i zachecajaca do dyskusji
tuz po nim) czy teatr (rola wolontariusza wspierajacego bileteroéw) czy dom kul-
tury (gdzie dotychczasowy bierny odbiorca staje si¢ prowadzacym swoja wiasna
grupe zainteresowan).

Powéd drugi: che¢ laczenia kultury z edukacja.

Jak pisze Agata Skorzynska, kulturoznawczyni: Potrzeba edukacji kulturalnej
tak dfugo bedzie truizmem, przedwczesnym wnioskiem, tylez nonszalanckg, co po-
zorng konkluzjg niewygodnych debat, jak dZugo nie zmierzymy si¢ z najwazniejszy-
mi problemami, ktore niosq z sobg zaréwno samo pojecie edukacji kulturalnej jak
i kryjgce sig za nim dzis praktyki. Praktycy kultury zadajg sobie szereg pytan o sens
swoich dziatan, o ich adekwatno$¢, o jezyk, ktorym zwracajg si¢ do samych siebie
i do odbiorcow. Edukacja kulturalna jest przestrzenig w ktorej mozemy definiowac
siebie jako pomystodawcow projektu i zaprasza¢ do wspotdziatania inne podmioty
— instytucjonalne lub osoby fizyczne. Celem wigc nie jest samo znalezienie odpo-
wiedzi ale jej poszukiwanie. To droga jaka przed tworcami projektow stoi jest war-
toscig sama w sobie, dlatego mozna przyjac, ze z potrzeby edukowania dla kultury
podmioty podejmuja dziatania projektowe.

Powdd trzeci: poszukiwanie alternatywnych zrdédel finansowania.

Na rozmowie o prace dla kadry zarzadzajgcej instytucjami kultury jak idla
jej pracownikoéw ze strony komisji czgsto pada pytanie: budzet instytucji nie jest
z gumy, wiadomo, jak pan/pani poradzi sobie z wdrazaniem programow meryto-
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rycznych, jakie pan/pani zna srodki zewnetrze umozliwiajgce dywersyfikacje przy-
choddw. Na tak postawione pytania mozna odpowiedzie¢ tylko szczerze tzn. kaz-
dy grosz si¢ liczy, nie tylko w kulturze. A to, ze kultura — o czym alarmuje wiele
kulturotworczych srodowisk — jest wcigz niedofinansowana — to juz inna histo-
ria (niewiele ponad 1% PKB w Polsce przeznacza si¢ na dziatalno$¢ kulturalng).
Instytucje samorzadowe utrzymuja si¢ z dotacji na podstawowe funkcjonowanie,
ktora gwarantuje im stabilno$¢, tzn. z dotacji podmiotowej, za§ ponadprogramowe
dziatania realizuje korzystajac z dodatkowych dotacji tzn. celowych. W przypadku
trzeciego sektora czyli organizacji pozarzadowych jest jeszcze trudniej, poniewaz
te w wiekszosci nie maja jednego, pewnego i zabezpieczajacego ich zroédta docho-
du. To powoduje ped, a wrgcz przeganianie si¢ w pozyskiwaniu srodkow, jakie tyl-
ko formalnie sg mozliwe i ktorych regulaminy nie wykluczaja danego podmiotu.
Sam jezyk grantowy postuguje si¢ nowomowa, z pozoru nieszkodliwa, ale wyklu-
czajaca w swojej formie. Samo np. nazywanie kogo$ wykluczonym — wyklucza go,
a niepelnosprawnym — odbiera mu sprawnos¢. Szerzej méwi o tym Ernst Cassirer
w ,,Symbolu i jezyku”.

Powéd czwarty: samorealizacja i rozwdj osobisty, instytucjonalny, zespolowy.

W zarzadzaniu zespolem, instytucja, procesem, Swictowanie sukcesow jest
sposobem na motywowanie osob zaangazowanych. W cyklu zycia projektu przy-
chodzi moment kryzysowy — to potwierdzone naukowo — jednoczes$nie samo
podejmowanie wyzwania jakim jest realizacja dziatan to proba zmierzenia si¢
ze swoja wiedza i niewiedzg, moca i niemoca, che¢ wyjscia naprzeciw oczeki-
waniom wzgledem samego siebie i otoczenia. Takie dzialanie uczy wspotpracy
w grupie, kompromiséw, planowania, ponoszenia odpowiedzialnos$ci za swo-
je decyzje izespol, wreszcie jest elementem podnoszenia wiedzy i zyskiwa-
nia nowych kompetencji. W niektorych projektach, szczegélnie w dziataniach
mtodziezowych w ramach programu Erasmus+ jego uczestnicy (i jednoczesnie
autorzy inicjatyw) czyli mtodziez otrzymuja certyfikat tzw. YouthPass potwier-
dzajacy 7 zdobytych przez nich kompetencji i poziom ich rozwoju. Certyfikat
potwierdzajacy kompetencje rozni si¢ od zwyktego dyplomu tym, ze swoja wie-
dz¢ 1 umiejetnosci oceniamy samodzielnie, to my bierzemy odpowiedzialnos¢ za
proces uczenia sie. Uczymy si¢ przez cate zycie.

Powod piaty: musimy.

Musimy bra¢ sprawy w swoje r¢ce, finansowaé dziatania ze srodkéw zewnetrz-
nych tam gdzie one sa dost¢pne, bo nie kazda gmina, miejscowosc¢, parafia, koto
gospodyn byloby w stanie kiedykolwiek wygenerowaé zyski czy przychody na
takim poziomie jak mozliwo$¢ otrzymania dotacji. Finanse zewngtrze dajg tez
wolnos$¢ i niezalezno$¢ — wnioskujemy o nie tam, gdzie chcemy (i mozemy), ale
ostatecznie to nasza decyzja jak opiszemy swoje przedsigwzigcie i jakie nadamy
mu cele. Zatem — sprawozdanie z ich realizacji jest przyjemnoscig, a nie przykrym
obowiazkiem. Projekt daje poczucie samodzielno$ci, skoro pozyskaliSmy dotacje,
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mamy prawo czu¢ si¢ dumni i zadowoleni, udowadniamy sobie, ze ,,musimy”, ale
tez ,,potrafimy”.

Powdd szosty: lubimy robié¢ co$ dla ludzi, jesteSmy spolecznikami.

Nie oznacza to, ze tylko osoby, ktore soba i swoja wiedza chca si¢ dzieli¢ z in-
nymi beda tworcami projektow, jednak rzeczywiscie w wigkszo$ci powodzenie
dziatan projektowych ma zrodto w naszym przeswiadczeniu i spotecznej potrzebie
robienia czego$ dla bardziej potrzebujacych, samotnych, z mniejszymi szansami,
itp. Takie motywacje powoduja zaangazowanie nasze i fatwo§¢ w nawigzywaniu
relacji z otoczeniem, ktore staje si¢ w naturalny sposob czescia tych dziatan.

Po siédme: chcemy dobrze si¢ bawi¢ na swoich zasadach.

Szczegolnie projektom mtodziezowym pozwala si¢ na petng dowolnos¢ tema-
tyczna, bo maja oni wyrazi¢ swoje pasje i poglady. Oczywiscie nie jest to jedyna
grupa, ktora ma swobode w wyborze formy realizacji projektu i jego tematyki.

Po 6sme: poszukiwanie swojej tozsamosci i rozliczanie si¢ z przeszloscia.

Ogrom inicjatyw wyrasta na bazie poszukiwan tozsamosci lokalnej i proby jej
pielegnowania. Do takich inicjatyw, ktorych nie mozna odwiedzi¢ na Podkarpaciu
bo nie sg cykliczne, ale mozna o nich dowiedzie¢ si¢ wiecej z publikacji mozna
zaliczy¢ m.in.: Pogorzanskie wesele w Dynowie.?

Dynow stynie z dziatan oddolnych, do innych wartych uwagi zaliczmy chodzby
spektakle plenerowe na stacji kolejki waskotorowej realizowane przez stowarzy-
szenie DeNovo oraz projekt budujacy lokalna tozsamos$¢ i relacje wokot unikato-
wej na skale europejska kolejki waskotorowe;.

Fundacja Rzeszowska dziatajagca w stolicy wojewodztwa wzieta z kolei na
warsztat zapomnianego fotografa cesarskiego Edwarda Janusza tworzac o nim cykl
filmow ,,Rzeszowskie Janusze” i wydajac publikacj¢ z fotografiami prawnuczki
mistrza. Zache¢ceni i zmotywowani nowymi ciekawostkami, ktoére odkrywali przy
okazji kolejnych poszukiwan otworzyli sklep z pamiatkami lokalnymi ,,Lada rze-
szowska” 1 portal w ramach projektu ,,Mikrohistorie”.

Po dziewiate: poszukiwanie innowacji.

Inicjatywy wyrastaja z proby zainteresowania swoim pomystem podmiotow
zewngtrznych, w tym biznesu. Tak skrojone, by zapewni¢ satysfakcje zaangazowa-
nym stronom sg czesto formami poszukiwan alternatywnych dziatan i rozwigzan
dla waznych tematéw i trudnych spraw. Nie kazde przedsigwzigcie znajdzie swo-
jego sponsora/patrona finansowego, ale tez nie kazde musi go mie¢. Z odmowy
wspotpracy rodzg si¢ takze pomysly na partnerstwa zupetnie nieoczywiste i chetnie
podpatrywane przez innych tworcow kultury.

* J. Bielewska-Prus, A.Pepas-Skowron, Dynowskie doswiadczenia badan tradycji weselnej z zastoso-
waniem etnografii performatywnej,[w:]Sztuka i dokumentacja, 2016, nr 14, s. 63-73
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Po dziesiate: podazanie obrana Sciezka.

Powodzenia chocby jednego projektu jest jak narkotyk — trudno zrezygnowac
z wymys$lania i kreowania nowych pomystow. Zadowolenie ludzi udziela si¢ tez
organizatorom, a braki, straty, niedomowienia, ktére pojawiaja si¢ po drodze od-
chodza w niepamig¢.

Podsumowujac: pretekstow do tworzenia oddolnych inicjatyw spoteczno-kul-
turalnych jest tak wiele jak wiele jest grup interesu, podmiotdw, ktore je tworza,
srodowisk, ktore dotyczg, a ich charakter zaskakuje polifonig.

Przyklady inicjatyw, o ktorych warto pamieta¢ wedrujac przez Podkarpacie.

Od 2016 roku wojewddztwo podkarpackie (koordynator regionalny Centrum
Kultury Zamek w Przemy$lu) uczestniczy w programie Bardzo Mloda Kultura.
Koordynowany przez Narodowe Centrum Kultury program wyrdst na potrzebie
wspotpracy srodowiska kultury iedukacji, za§ uznajac, ze w kazdym z woje-
wodztw synapsy pomiedzy tymi obszarami dopiero muszg si¢ zawigzaé, zapropo-
nowano ogolnopolski projekt badawczo-animacyjny.

W odpowiedziach reprezentantow badanych instytucji i organizacji z Pod-
karpacia (0sob prawnych i grup nieformalnych) mozna stwierdzi¢, ze w swo-
jej dziatalnos$ci staraja si¢ zachowa¢ rownowage pomiedzy takimi przedsie-
wzigciami jak: angazujace niewielkie grupy odbiorcéw (dziatania kameralne)
wobec tych skierowanych do duzych grupy odbiorcow, (dziatania masowe),
systematyczng pracg z tg sama grupa uczestnikow a projektami jednorazowy-
mi lub krotkoterminowymi, wspieraniem osob szczegdlnie utalentowanych
a wspieraniem osob bez szczegdlnego talentu, tzw. ,,normalséw”, rozwijaniem
umiejetnosci artystycznych arozwijaniem kompetencji spotecznych, a tak-
ze rozwijaniem wiezi miedzyludzkich (kapitatu spolecznego) a rozwijaniem
zainteresowania sztuka. Z uzyskanych rezultatow wynika natomiast, ze w tej
kategorii badanych nieco bardziej ktadzie si¢ nacisk na dziatania tradycyjne
(klasyczne) niz na dziatania eksperymentalne (nietypowe) oraz na dowartoscio-
wanie tego, co lokalne lub zmarginalizowane nad dowartosciowaniem tego, co
uniwersalne, kosmopolityczne”.

Przyklady interesujacych projektow spoleczno-kulturalnych

Klimatyczna Kawiarnia Spoleczna w Boguchwale

Nowa siedzibe¢ Miejskiego Centrum Kultury oddano do uzytku w centrum Bo-
guchwaly w czerwcu 2015 roku, po remoncie ze $rodkow gminnych i unijnych.
Gazeta Wyborcza pisala ,,Przestrzen dawnego gospodarstwa rolnego, zmodernizo-
wana, poszukujaca przeznaczenia dopasowanego do potrzeb spotecznych, idace-
go z duchem czasow, ma ambicje sta¢ si¢ centrum zycia spotecznego”. Spoleczna
Kawiarnia byla pomystem oddolnym osob, ktore korzystaty z oferty kulturalnej
MCKu, wtym gtownie mlodziezy, rodzicow i seniorow. W odremontowanych
przestrzeniach brakowalo ,,zycia”, a jednoczesnie w samym mie$cie — miejsca
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spotkan, gdzie bez petnej kieszeni mozna przyj$¢ na kawe czy herbatg, spokojnie
usias$¢ i porozmawiac.

Miejskie Centrum Kultury w Boguchwale (fot. Jakub Kowalski)

Z dyskusji prowadzonych wspolnie, wieczorami, w pokoju socjalnym, przy
okazji zajec artystycznych ijednocze$nie z obserwacji, wykluto sie kilka wnio-
skow. Pierwszy z nich czy mamy przestrzen na takie przedsiewzigcie? Tak, ponie-
waz czg$¢ korytarza przy sali widowiskowej nie zostata zagospodarowana, a mimo
wszystko, opiekunowie siadaja tam intuicyjnie czekajac na swoje pociechy. Po
drugie skad wzig¢ finanse na przygotowanie projektu i realizacje wizji? Tutaj po-
mocng dlon wyciggneli na poczatek przewodniczacy rad osiedli, ktorzy zgodzili si¢
przekaza¢ kilka tysigcy ztotych na pierwsze potrzeby i tym samym zmobilizowaé
innych do dorzucenia swoich kilku groszy. Po trzecie kto wezmie odpowiedzial-
no$¢ za to miejsce.

Spoteczna odpowiedzialnos¢ za miejsce, czyli odpowiedzialno$¢ wspolne ce-
chuje si¢ konsekwentnym i realnych braniem sprawy w swoje rece. Wiaczanie od-
biorcoéw w tworzenie oferty powoduje, ze stajg si¢ ich wspotautorami, wspottwor-
cami 1 majg poczucie spetnienia siebie, obywatelskiej misji.

W tym samym czasie podjeto kilka dziatan projektowych, ktore umozliwity zre-
alizowanie inicjatywy:

e Utworzono spoteczng zbiorke przez portal crowdfundingowy, okreslajac co

i w jakim zakresie jest potrzebne w kawiarni.

e Uruchomiono obywatelski apel do mieszkancow, by kto moze podzielit si¢

sprzetami lub talentami, dzigki temu powstat nieodptatnie projekt architek-

99



Dziedzictwo kulturowe w rozwoju spofecznosci lokalnych

toniczny zagospodarowania kawiarni, ustawiono kwiaty, zmontowano zaku-
pione meble.

e Ustalono kto begdzie koordynowat wszystkie prace i formalnosci — admini-
stracyjng strong zajeta si¢ pracowniczka MCKu jednak kazda decyzja podej-
mowania byta kolegialnie, wspdlnie z pomystodawcami inicjatywy.

¢ Uzgodniono, ze celem kawiarni jest integracja wokot wspolnej sprawy, dlate-
go bedzie prowadzona w sposob spotecznosciowy.

Ogtoszono konkurs na nazwe miejsca, gdzie w gtosowaniu internetowym wygra-
fa propozycja mieszkanki Boguchwaty na nazwe ,,Klimatyczna Kawiarnia Spotecz-
na”. Logo i identyfikacja wizualna wybrano w podobny sposob, wreszcie przyjeto,
ze dyzury beda pelnione zamiennie przez trzy grupy: seniorki, rodzicow i mtodziez,
a zysk wygenerowany na serwowaniu kawy i herbaty za ,,co taska” w 70% zasili
konto MCKu, by optaca¢ podstawowe koszty funkcjonowania, zas 30% zostaje prze-
znaczone na dzialalno$¢ rozwojowa i edukacyjng grup dyzurujacych.

Dlaczego projekt si¢ powiddt i kawiarnia zostata utworzona, atakze wcigz
funkcjonuje, mimo, ze wymaga pracy wolontariuszy i nie jest biznesem opartym
na osigganiu zysku? Stabilno$¢ data lokalizacja inicjatywy. Instytucja w murach
ktorej kawiarnia znalazta swoje miejsce posiada finansowanie z samorzadu, dzigki
temu nie jest koniecznym by zarabiaé na dzialalnos$¢ a jedynie pozyskiwaé finanse
na podstawowe potrzeby. Zaangazowanie wigkszego grona osob, w tym takze zain-
teresowanie mediow i racjonalne, dobrze zdefiniowane potrzeby przetozyly si¢ na
statosc¢ 1 trwato$¢ przedsigwzigcia.

Stowarzyszenie INPRO i ,,The Street Art Project”

W rozmowie z Beatg Szmuc v-ce prezeska Stowarzyszenia INPRO dowia-
dujemy sig¢, ze ich projekty skupiajg si¢ przede wszystkim wokét rozwoju oso-
bistego i edukacji mtodych ludzi z Rzeszowa i wojewddztwa podkarpackiego.
Poprzez projekty i warsztaty staraja si¢ dotrze¢ do osob nie tylko pochodza-
cych z innych kregéow kulturowych, ale takze reprezentujacych réznorodnosc
pod wzgledem pochodzenia, wieku jak roéwniez pogladoéw i wierzen. Dziatania
majg na celu realizacje¢ pozaformalnych programoéw edukacyjnych najwyzszej
jakosci.

W 2016 roku przyjecie dwoch wolontariuszek w ramach programu Erasmus
Plus — Wolontariat Europejski zainicjowato przygode z tym programem, ktora trwa
do dzis. W ramach projektu wolontariuszki prowadzily warsztaty dla lokalnej mto-
dziezy oraz przeprowadzaty cotygodniowe spotkania pod tytutem ,,Open Cafe”.
0d 2017 roku realizuja regularne projekty Wolontariatu Europejskiego. Jest to pro-
gram umozliwiajacy wolontariuszowi podjecie pracy spotecznej w krajach Unii
Europejskiej oraz sasiednich krajach partnerskich.

INPRO to takze przedsiebiorstwo spoteczne. Nad rozwojem dziatalnosci go-
spodarczej stowarzyszenia zespot pracowat od 2017 roku, kiedy zobaczyli szansg
stworzenia wielofunkcyjnej przestrzeni z funduszy ekonomii spotecznej. To wow-
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czas rozpoczeli prace nad obecng siedziba mieszczaca si¢ w §cistym centrum mia-
sta, na Placu Dworcowym 1, w bezposrednim sagsiedztwie dworca PKP.

Jest to przestrzen spoteczno-kulturowa o powierzchni 350 m? wraz z zapleczem
noclegowym. W planach sa dziatania aby miejsce to stuzylo zar6wno nam, w for-
mie przestrzeni biurowej, ale takze wolontariuszom, mi¢dzynarodowym i lokal-
nym. W ramach dodatkowej dzialalno$ci w marcu 2020 roku rozpoczeli prowadze-
nie hostelu oraz ustuge najmu sali szkoleniowe;.

The Street Art Project (fot. Stowarzyszenie INPRO)

Jesienig 2019 roku INPRO we wspotpracy z kro$nienskim Biurem Wystaw Ar-
tystycznych zrealizowato projekt o sztuce ulicy. The Street Art Project, ktory za-
konczylo wspdlne malowanie 3 murali na filarach mostu (Krosno, ul. Okrzei). Mu-
rale a szczegodlnie jeden z nich zapisat sie¢ w historii Krosna jako symbol szacunku
dla tego co lokalne. Artysci na jednej $cianie upamietnili zmartego artyste, ktore-
go artystyczne upamigtnienie w formie graffiti, w toku przygotowania gruntu pod
nowe dziela zostalo zamalowane. Okazalo sie¢, ze to prekursor kultury hip-hopu
w Polsce i we Wtoszech.

Brak instytucji kultury to nie problem — Objazdowy Dom Kultury

Wedtug danych GUS za 2017 rok w Polsce na 1 podmiot dziatajacy w obszarze
kultury przypadato, tak samo jak w 2016 r., przecigtnie 2,4 tys. osob. Najnizszy
wskaznik odnotowany zostal w wojewddztwach: opolskim (1,7 tys. osob), pod-
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karpackim (1,8 tys.) oraz lubelskim, matopolskim oraz zachodniopomorskim (po
2,1 tys.), najwyzszy natomiast w mazowieckim i $laskim (po 2.9 tys.) oraz kujaw-
sko-pomorskim, pomorskim i wielkopolskim (po 2,7 tys.). Na poziomie powiatow
najnizszy wskaznik odnotowano w powiatach: stupskim (0,8 tys. os6b), hajnow-
skim, krapkowickim, lubaczowskim i przemyskim (po 1,0 tys.), najwyzszy w Gru-
dziadzu (6,8 tys.), Bytomiu (6,5 tys. oséb), Piotrkowie Trybunalskim i powiecie
gdanskim (5,7 tys.) oraz Elblagu (5,5 tys.).

Zgodnie z Ustawg o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej sa-
morzad ma obowigzek prowadzenia przynajmniej jednego podmiotu, ktorego fi-
nansowanie bierze na swoje barki (czyli przekazujac dotacje podmiotowa umoz-
liwia stabilne funkcjonowanie przez caty rok). W mniejszych gminach zwykle
role takg pelni biblioteka (blisko 600 bibliotek dziata w woj. podkarpackim). Nie
zawsze jednak spetniajg funkcje kulturotworcze satysfakcjonujace mieszkancow
gminy, ci za§ w mys$l zasady oddolnosci taczg sity i realizuja dziatania w inny spo-
sob, np. w ramach niekomercyjnej dziatalnosci organizacji pozarzadowych (ma-
jacych w swoim statucie cele skupione na wspieraniu kultury), przy zaangazowa-
niu pozyskanych $rodkoéw zewnetrznych. Przyktadem jest Fundacja Monmonde
z Debowecea, ktora a 2015 roku zrealizowala autorski pomyst ,,Objazdowy Dom
Kultury w Gminie Debowiec”.

Tomasz Rakowski ostrzega, ze ,,w zatozeniu wigkszo$ci programéw spolecz-
nych, najczesciej instytucjonalnych i edukacyjnych, mieszkancy wsi i matych mia-
steczek czgsto przedstawiane sg jako grupy pozbawione dostepu do jakichkolwiek
dobr kultury (...) pozbawione integracji spolecznej”.

W przypadku prezentowanego w tej publikacji projektu, polecanego — moze
nawet do zaadaptowania w innej gminie — jest inaczej. Wynika to z zaanga-
zowania w stworzenie przedsigwzigcia samych mieszkancow tej gminy, wiec
w chwili wnioskowania o $rodki zewnetrzne na realizacj¢ przedsigwzigcia byta
organizacja mloda, niespetna z rocznym stazem. Decyzja o wyborze tematu
projektu podyktowaty potrzeby widoczne na terenie gminy: brak dostgpu do
oferty kulturalnej, znaczna odlegto$¢ do najblizszego miasta — Jasta i problem
komunikacyjny, niedostatek oferty wakacyjnej dla dzieci i mlodziezy. W ra-
mach Funduszu Inicjatyw Obywatelskich od lipca do wrzesnia 2015 roku przez
5 miejscowosci w podkarpackiej gminie (Cieklin, Dgbowiec, Folusz, Lazy
Debowieckie i Zarzecze) wedrowal dom kultury wychodzacy poza ramy in-
stytucji. Organizatorzy (cztonkowie fundacji zarejestrowanej na terenie gmi-
ny oraz zaproszeni animatorzy) zaproponowali cykl nieodptatnych warsztatow
i koncertow dla mieszkancow. W programie znalazla si¢ ceramika, malarstwo
(plener malarski dla dzieci), warsztaty muzyczne i instrumentalne potaczone
z koncertami w plenerze, spotkania teatralne na swiezym powietrzu, warszta-
ty recyklingowe. W wydarzeniach wzi¢to udziat kilkuset mtodych ludzi jako
aktywni uczestnicy dzialan oraz liczne grono mieszkancow starszych, w roli
obserwatorow czy widzow.
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Objazdowy Dom Kultury Debowiec (fot. Maciej Rafowski)
P AR 5 7 L AR

.l

W projektach, ktore otrzymuja dofinansowanie zewnetrzne mimo wszystko
kluczowa staje si¢ relacja partnerska z samorzadem, lokalna spotecznos$cia, pod-
miotami publicznymi, sottysami. ODK nie mialtby racji bytu, gdyby nie darmo-
we udostgpnianie przestrzeni i zgoda na korzystanie z terenéw zielonych, ponadto
zaangazowaniem wykazali si¢ soltysi miejscowosci, w ktorych realizowane byty
warsztaty.

Krosno — kulturalne serce regionu

W Krosénie wydatki na kultur¢ siggaja na 2020 rok ponad 3 % budzetu, w ubie-
gtych latach bylo to nawet 5%. Mieszczg si¢ tutaj zard6wno wydatki inwestycyjne
jak i osobowe oraz merytoryczne. Wsrod wartych polecenia miejsc w Krosnie, kto-
re jednoczesnie taczy wspolna o$ realizacji projektow spoteczno-kulturalnych sa:

® Etnocentrum Ziemi Kros$nienskiej — najmtodsze dziecko na kulturalnej mapie

Krosna, oddane do uzytku jako czg$¢ organizacyjna Regionalnego Centrum
Kultur Pogranicza w Kro$nie w grudniu 2019 roku. Etnocentrum realizuje
cykl spotkan z lokalnymi zespotami $piewaczymi, muzykami tworzacymi
w oparciu o rodzinne piesni, gromadzi stare fotografie, pielegnuje tradycje
rekodzielnicze regionu.

e Centrum Dziedzictwa Szkla — upamigtnia tradycje szklarskie regionu, po-

przez umozliwienie turystom samodzielnego wykonanie szklanych przed-
miotow i zakup recznie wykonanych ze szkta gadzetow.
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® Muzeum Rzemiosta dzialajace na krosnienskiej mapie od 30 lat, organizator
i koordynator Miedzynarodowego Biennale Lnu to instytucja zalozona z od-
dolnej potrzeby, odremontowana dostownie rekami pomystodawcow. Dba
o tkackie i Iniarskie tradycje miasta, przy okazji promujac je na mi¢dzyna-
rodowej mapie.

® Biuro Wystaw Artystycznych w Kroénie realizator ,,Plenerow Malarskich
— portret Krosna” ma swoja siedzibe od marca 2019 roku w kamienicy odre-
montowanej ze $srodkow samorzadowych i unijnych, prowadzi pracownie
komiksu, grafiki, filmu, a takze uzupetnia swoja podstawowa dziatalnos¢ sta-
tutowa o dziatalno$¢ gospodarcza, w ramach pokoi gos$cinnych ,,ArtRooms”
z mozliwo$cig wynajmu dla kazdego zainteresowanego, w tym dla podroz-
nych i turystow.

® Stowarzyszenie Portius — koordynator i pomystodawca Festiwalu Wina ,,Por-
tius” od prawie 20 lat upamigtnia winiarska histori¢ Krosna i stynnego Szko-
ta, handlarza winem (na wegierskim szlaku).

BWA Krosno (fot. Damian Krzanowski)

O kazdej z inicjatyw kros$nienskich trzeba powiedzie¢: historyczna, pielegnu-
jaca tradycje, pamig¢¢ o przodkach, spoteczna, stworzona z potrzeby dziatania dla
rzecz dobra wspodlnego, we wspolnym zrozumieniu wyznawania tych samych war-
tosci.

W dobie kryzysu w sferze kultury, gdzie wydatki na nig malejg a tarcza anty-
kryzysowa nie broni w wystarczajacy sposob stowa, z ,,Alertu Kultura” wydaja sie
by¢ apelem o rozwage i dziatania nie tylko mnogie i oddzielne, ale mniej liczne
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a wspolne: ,,Moje jest mojsze”: wszystkim zabierzcie, tylko mnie zostawcie. Bra-
kuje szerszego spojrzenia i myslenia. Ludzie kultury nie widza si¢ razem. Kaz-
dy osobno walczy o strzgp dotacji 1 uwagi. Kazdy przemawia argumentacja silng,
emocjonalna, osobna. Kazdy widzi i styszy siebie. Czas spojrze¢ na instytucje kul-
tury jako jeden system r6znych kompetencji, mozliwosci i zasobow” a na edukacje
kulturalng jako szanse rozwoju spotecznego wyrazang w wielu projektach spotecz-
no-kulturalnych.

Migjscem, ktore zainteresowanych uczestnictwem w podkarpackiej kulturze
skupia, taczy i promuje jest powstaty na przetomie 2019/2020 roku Podkarpacki
Informator Kulturalny w formie strony www. Poza subiektywnym wyborem naj-
ciekawszych moim zdaniem przyktadoéw inicjatyw polsko-stowackiego pograni-
cza, nie moge wykluczy¢, ze inny autor wskazatby na zupelie odmienny, wia-
$ciwszy by¢ moze dobor miejsc i projektow. Pamigta¢ nalezy takze, ze zglaszanie
wydarzen do portalu jest dobrowolne, zatem istnieje duze prawdopodobienstwo, ze
unikatowe inicjatywy bez promocji w formie online nie docieraja dalej niz granice
miejscowosci, albo miejsca ich realizacji.
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Uvod: Kultiirne a duchovné dediéstvo
slovensko-pol’ského pohranicia. Jednota v roznorodosti

Uvodne poznamky. Kontext a aktualnost’ témy

Pod pojmom pohranicie sa vo svetle poznatkov vedcov chape oblast’, nachadza-
juca sa na hranici danej krajiny, izemnej alebo geografickej jednotky, ktora odde-
luje urcité priestory, predstavuje hranicu urcitych kultar, spolocenstiev alebo nabo-
zenskych skupin. V starSej literatiire sa pohrani¢ie chapalo ako ,,prazdna“ oblast’,
niekedy bez osidlenia, ktora bola akousi ,,zemou nikoho®, cez ktort neprenikali
ziadne medzikultirne kontakty, ktord sa Casto stdvala miestom boja a rozsirova-
nia jednotlivych kralovstiev alebo Statov. Vojensky ¢initel’ mal ¢asto dominantny
vplyv na militarizaciu pohrani¢ného pasma, ktoré bolo liniou prvych stretov. V ur-
¢itom okamihu, vSak doslo k zmene myslienkového prudu, ktora viedla k viere, ze
pohranicie nie je prazdnou oblast'ou, naopak, v stcasnosti sa prijima, ze ide o ob-
last’ intenzivnych ekonomickych a kultarnych kontaktov a vymen.

Stcasna spolocnost’ je v kontexte masovej komunikacie spojena s pojmom po-
stmoderna. Postmoderny stav mozno charakterizovat’ ako socialno-kultrnu kon-
figuraciu, ktora sa vyvijala postupne od 80. rokov 20. stor. Je vysledkom postupne
sa rozvijajucich aspektov moderny na tkor ostatnych, az do fazy, kedy modernu
ako takl uz nie je mozné identifikovat’. Tento stav predovsetkym suvisi s rozvojom
a rozsirenim komunikacnych a informa¢nych technologii a s neustale narastajucim
konzumnym spdsobom zivota. Je to zavislé od celosvetového Sirenia informacit,
kultirnych koédov, bohatstva a moci. Moderna spolocnost’ je konzumnou spoloc-
nost'ou zaloZenou na nepretrzitej spotrebe, ¢o plati aj pre masmedialnu kultru.
V tomto kontexte sa masmédia snazia vyhoviet jestvujlicemu vkusu a neusiluju sa
o zmenu senzibility publika. Vytvaraju priestor pre Sirenie a realizaciu tych mate-
rialistickych hodnét, spojenych s konzumnym spdsobom zivota a ekonomizmom,
v ktorom najdodlezitejSiu lohu zohravaji tovar a spotreba. Tieto hodnoty nadobt-
daju univerzalny charakter, su produktom globaliza¢nych procesov v sfére kultury.
Ciel'om tejto Studie je poukazanie na nevyhnutnost’ udrziavania a rozSirovania, res-
pektovania nielen tych nadnarodnych, globalnych hodnét, spojenych casto s kon-
zumnym svetonazorom prezentovanym v médiach, ale aj tych lokalnych, tradi¢-
nych hodnot, ktoré mozu spajat’ obyvatel'ov nasich zemi.

Pojem kultira ma viaceré vyznamy a je roznym sposobom interpretovany, de-
finovany predstaviteI'mi réznych vednych odborov. Pochadza z latinského jazyka
od slova colo, colere (pestovat’, obrabat’ podu, kultivovat’ ju) a jeho prvotnym slov-
nym zdrojom je termin cultus agri, ¢iZe obrabanie, kultivacia pody. Za svoju popu-
laritu latinsky termin cultura vd’aci Cicerovi, ktory v diele ,,Tuskulské rozhovory*
rozsiril jeho vyznamovy rozsah a pomenoval nim cultus animi, tzn. kultivacia rozu-
mu, intelektu filozofiou. Staroveki Gréci podobnti myslienku vyjadrovali pomocou
slov pelomai (vnatorna snaha smerujtica k transformécii, zmene l'udského ducha).
V gréckej tradicii bol ekvivalentom terminu cultura pojem paideia, oznacujici
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proces formovania sa v ¢loveku k idealu ¢lovecenstva, l'udskosti. V tomto Case je
termin kultira chapany ako oznacenie vsetkych Cinnosti, vytvorov I'udi, ktorych
ciel'om je starostlivost’, formovanie, zdokonal'ovanie.

Kultiru mézeme vymedzit' ako stihrn 'udskej ¢innosti, aktivit, pdsobenia tak
v materidlnej ako aj nematerialnej sfére: duchovnej, symbolickej (vzory myslenia,
spravania). NajcastejSie je chapana ako celok duchovného a materidlneho dedic-
stva ludstva, ako aj stthrn hodnét, zasad a noriem l'udského spoluzitia prijatych
v ur¢itom kolektive, tzn. vSetko to, ¢o vznika vd’aka praci cloveka, ¢o je vytvorom
jeho myslenia a spravania.

V sucasnosti je termin kultura predmetom viacerych interdisciplindrnych vy-
skumov. Tento pojem je pouzivany v réznych disciplinach a vednych odboroch:
literatara, filozofia, teoldgia, socioldgia, antropologia, psychologia, politologia,
ekonomia, etnografia, etnologia, a iné. Komplexny pristup k tejto problematike
najdeme v kulturologii, ako osobitnej vednej discipline.

V tejto stadii kladieme doraz na tri dolezité aspekty spojené s analyzovanou
problematikou:

¢ niektoré Specifika kultary obyvatel'ov pol'sko-slovensko-ukrajinského pohra-

nicia, a najmi kultary etnickych skupin Bojkov a Lemkov;

® akceptované a zdiel'ané hodnoty ¢loveka a prostredia, v ktorom Zije a vytvara

lokalnu kulturu;

® hodnoty integrujice sucasné prostredie pol'sko-slovensko-ukrajinského

pohranicia.

V tvode je potrebné polozit’ si otazku: Na akych hodnotach je potrebné vytva-
rat’ jednotu v réznorodosti? Odpoved’ na tuto otazku nie je lahka a jednoznacna,
vzhl'adom na bolestné skusenosti z minulosti, ktoré¢ utvrdili urcité postoje tak in-
dividualne, ako aj kolektivne. Povojnové roky este doraznejsie prehibili separaciu
staroCiami koexistujucich obyvatel'ov pohranicia a zni¢ili ich dlhoveku kultaru.
Boli to cielené a systémové kroky sovietskeho rezimu, silou nantiiteného susedom.
Predpokladam, Ze sucasné povojnové pokolenie nevyriesi tento bolestny problém
minulosti. M6ze ho jedine zhodnotit’.

Zda sa, ze sucasni obyvatelia pohranicia hl'adaju skor cesty jednoty s reSpekto-
vanim rdznorodosti ich kultir, ako ,,vybavovania si uctov z minulosti*“. Potvrdenim
tohto faktu su vyskumy, tzv. aktivne pozorovania autora publikacii na zaklade nie-
kol’korocnej transhrani¢nej spolupraci.

Henryk Skorowski v knihe s nazvom ,,Eurdpa regiénu® pise: ,,v procese obnovy
etnicity a regionality ide o nachadzanie a uvedomovanie si jednotlivymi narodmi,
etnickymi a etnografickymi a regionalnymi komunitami svojej historickej, geogra-
fickej, socialnej a kultdrnej identity. S tym je spojend Siroka ¢innost, ktora ma z jed-
nej strany garantovar'a ctiz’ si vlastnu subjektivitu, to znamena realizovar autentic-
ku suverenitu a z druhej strany garantovar’ a uskutocriovar vlastné dedicstvo, tzn.
vetko to, o je vlastné a Specifické.

Podobne aj Jan Pavol II. V Posolstve z prilezitosti 21. Svetového dna pokoja
konstatoval, Ze Coraz CastejSie st pripady, ked” mensinovym skupinam hrozi za-
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nik ich kultar. V niektorych pripadoch bolo prijaté zakonodarstvo popierajuce ich
prava na pouzivanie vlastného jazyka, niekedy sa pouziva natlak zmeny priezvisk
a geografickych nazvov. Je popierand ich umelecka a literarna tvorivost’. Vo verej-
nom zivote sa nenachadza miesto pre slavenie ich sviatkov a slavnosti, ¢o moze
viest’ k zaniku ich bohatého kultarneho dedicstva.

V procese vytvarania roznorodosti v jednote pohranicia je nevyhnutné pamétat’
na urcité nebezpecenstva, ktoré moézu viest’ nie k integracii, ale k separacii, pred
¢im varuje medzi inymi Svajéiarsky historik Urs Altermatt. V ¢lanku s nazvom
»darajevo varuje napisal, ze v Case, ked trhy podliehaju globalizacii, sa pod pri-
kryvkou univerzalnej svetovej kultary dostavaju do stretu ¢oraz prudsie civilizacne
odlisné svety, ktoré svojim programom uskutoc¢iiuji nie integraciu, ale separaciu.
Florian Znaniecki, podrobne analyzujic pri¢iny moznych konfliktov konstatoval,
ze hlavnym zdrojom tejto asymetrie v socialnom zivote je snaha spolocnosti k ex-
panzii.

Zaroven poukazal na jej dva zékladné druhy:

® tvoriva expanzia,

® populacna expanzia.

Tak v tvorivej expanzii ako aj v populacnej ,,ide o také Sirenie elementov vlast-
nej kultary a narodného dedic¢stva, ktoré¢ sa zaklada na exporte idei a ich tvorcov,
vnucovanie ¢lenom inych zoskupeni takych prvkov ako jazyk, politické, nabozen-
ské, organizacné, technologické systémy, atd’. Takéto vnucovanie sa moze opierat’
o akusi formu vonkajSieho natlaku, avSak najCastejsie prebieha sposobom uréenym
principmi konkurencieschopnosti, atraktivity a axiologickej dolezitosti.

Znaniecki poukazuje aj na ini formu expanzie, na tzv. agresivnu expanziu, kto-
ra moze viest’ ku konfliktom a v kone¢nom dosledku k separacii. Vymenovava jej
Styri zakladné mechanizmy:

e teritorialny (kolonizacie, anexie, migracie),

® ckonomicky (neokolonializmus, finan¢na, technologicka a priemyselna do-

minacia),

¢ ideologicky (nanttenie inym skupinam a aj celym spolocenstvam urcitych

ideologickych principov, predovsetkym moralno-etické, nabozenské a poli-
tické hodnoty),

® asimilacny.

V procese tvorenia ,,jednoty v roznorodosti® pol'sko-slovensko-ukrajinského
pohranicia je potrebné predchadzat’ kazdej expanzii, predovsetkym ,,asimila¢ne;j
expanzii“, ktora sa podl'a F. Znanieckiego zaklada na Sireni uprostred mas kultary
anarodnej solidarity. Podstatou tejto expanzie je smerovanie ku kultirnej asimilécii
a k preniknutiu do urc¢itého néaroda takych I'udi, ktori podl'a etnickych Standardov
k nemu nepatria. Nepochybne vedie k nevyhnutnému konfliktu a antagonizmov,
ktorym moze Gi¢inne zabranit jedine aktivna medzi skupinova spolupraca. Musime
konstatovat’, ze multikultirny priestor sa rozrastol ovela rychlejsie ako sa ocakava-
lo, a edukécia nebola schopna formovat’ povedomie v tejto oblasti. Slovami J. Niki-
torowicza ,,Dnes sme sa stali svedkami ,,diverzifikacie roznorodosti, nasobenia

109



Kultarne dedicstvo vo vyvoji miestnych komunit

premennych, ktoré determinuji 'udsku identitu.” Koncepcie kultiry s modelom
formovania ¢loveka k homogenickej identite nezodpovedaju stcasnym realiam.
Preto dnes musi mat’ miesto perspektiva, ktora kreuje pokoj a realizuje model ko-
existencie (spolunaZivania). Coraz &astejsie sa poukazuje na nova transkultiirnu
koncepciu kultury a identity, ktorej zastancom je W. Welsch. Welsch tvrdi, Ze nase
kultary uz v podstate zatratili svoju homogenitu a uz od svojich pociatkov ich cha-
rakterizuje vzajomné prenikanie. V dosledku tohto vzajomného prenikania nastala
na zemi dominacia troch kultir: — strach a obavy pred inymi (a s tym stvisiaci
problém straty kultirnej istoty); — otvorenost’ na inych, pokrok a inovacia; — poni-
Zenie, strata nadeje a dovery. Asi by bolo potrebné nastartovat’ a revitalizovat’ iné
mechanizmy, ako napriklad spolo¢nost’ ,,globalnej dediny* (M. McLuhan), a tak
uzdravit’ znicené socidlne vztahy a hodnotu spolocenstva. Alebo sa pokusit’ spustit’
mechanizmus formovania obcianskej spolocnosti (A. Ferguson), alebo je potrebné
vyvodit’ zavery z fungovania v ,,postindutrialnej spolocnosti® (D. Bell), v ,,riziko-
vej spolocnosti® (U. Beck), v ,,sietovej spolocnosti“ (M. Castells) ¢i ,,otvorenej
spolo¢nosti* (K.R. Popper)

V kontexte predlozenej analyzy a odpovedi na polozent otazku: ,,na akych hod-
notach je potrebné budovat’ réznorodost’ v jednote™“? mdzeme dospiet’ k nasledu-
jucim zaverom. Niet najmensich pochybnosti, Ze to musia byt’ zdkladné hodnoty
integrujuce spolo¢nost’.

Proces formovania ,,roznorodosti v jednote™ je potrebné zalozit' na hodno-
tach, ktoré integruji obyvatelov pol'sko-slovensko-ukrajinského pohranicia a st
nasmerované na kreovanie spolo¢nej buducnosti, zalozenej na pravde, zZiclivosti,
uprimnosti a re$pektovania vzajomnych kultarnych a nabozenskych odlisnosti. St
to prvoradé a zéakladné integratné hodnoty. Nie je mozné zabudnut’ na dedicstvo
tych ,.korenov®, z ktorych vyrasta narod, pretoze ho ,,zakorenuju“ do kultary kon-
tinentu. Integracné hnutie musi v kazdej etape zohl'adiiovat’ mentalitu a existuji-
ce redlne moznosti, pretoze Eurdpa sa sklada z narodov s nddhernou minulostou
a z kultar, z ktorych kazda ma svoju originalitu a hodnotu. Je potrebné vzdy bdiet
nad ich uchovanim bez stierania rozdielov, ktoré by viedlo i ich ochudobnovaniu.

To su tie zakladné piliere budovania jednoty v réznorodosti:

® Schopnost’ v¢lenit’ rdznorodé kultury a spolocenstva do svetovej historie,

schopnost’ chapat’ ich roznorody a pritom socialne rovnocenny vklad do sve-
tovej kultirnej historie. Prekonat’ egocentricky a etnocentricky pohl'ad na
svet.

® Schopnost’ vidiet’ a chapat’ vzajomnu komunikaciu a dynamiku kultar v hi-

storii a schopnost’ viest’ dialdg s inymi kultirami. Snaha otvorit’ sa a vstapit’
do aktivneho tvorivého dialdgu s inymi kultarami.

® Schopnost’ chapat’ vztahy vlastnej kultiry s inymi kultarami. Schopnost’ vi-

diet’ ich vzajomné ovplyviiovanie sa v historii a snaha prijat’ toto ovplyvio-
vanie ako samozrejmost’.

® Formovanie postoja tolerancie a empatie voc¢i inym kultiram a snaha starat’

sa 0 1 né kultary.
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Tomuto aj mala by sluzit’ implementovana do Skolského prostredia interkultar-
na edukacia (Skolska aj mimoskolskd), zamerana na sprevadzanie dietat’a a mladé-
ho ¢loveka na ceste:

® spoznavania seba (na zéklade spoznavania duchovného rozmeru ¢loveka Stu-

dent spoznava svoj spiritualny rozmer);
® spoznavania druhého Cloveka (na zaklade spoznavania seba, svojej hodnoty
a jedinecnosti sa Student uci tcte k druhému ¢loveku);

® spoznavania okolitého sveta (Student sa u¢i konfrontovat’ s pluralitnou spo-
lo€nostou, s inymi kultirami a nabozenstvami — reforma priniesla multikul-
tarnu vychovu);

Pre veriacich je to tiez:

® spoznavania Boha (Student zo svojej ludskej skusenosti prechadza do

nabozenskej sklisenosti, nie opacne, pretoze v sucasnosti absentuje nabozen-
ska sktisenost’ v rodine).

Autori jednotlivych textov u¢ebnice maji snahu reagovat’ na nové vyzvy v in-
terkultirnom vzdelavani takymto sposobom:

Jacques Delors kedy si vyjadril takito myslienku:

e Ucim sa, aby som POZNAL

e Utim sa, aby som vedel PRACOVAT

e Ucim sa, aby som BOL

e U¢im sa, aby som VEDEL ZIT S OSTATNYMI

Cielom napliiania tychto vyziev ma byt vybudovanie socialneho univerza v du-
chu prirodzenej vlastnosti ¢loveka ako socialnej bytosti — sociabilitas, ktora do-
vol'uje nielen logicku a hodnotovo Strukturovani komunikaciu, ale aj vytvaranie
oikos — domu, pribytku, rodiny, sveta, ¢ize spolocného zdiel'ania bytia, spoluexis-
tencie, spoluprace a spolu radosti. To je aj zaklad pre budovanie kultarneho dedic-
stva slovensko-pol'ského pohranicia
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Spolocensky a ekonomicky vyznam kulturneho dedic¢stva

Medzi dedi¢stvom a tradiciou

Stadiom dediéstva sa zaobera vela vednych disciplin, pri¢om sa kazda z nich
zaujima o jeho trochu odlisné aspekty, pouziva $pecifické metddy a terminoldgiu.
Z toho vyplyva, ze samotny koncept dedicstva je viacvyznamovy. VSeobecne po-
vedané, dedi¢stvo zahina vydobytky predchadzajucich generacii, ktoré stcasnici
dostali — ,,zdedili* po svojich predkoch. Sociolog Jerzy Chlopecki vSak upozor-
fluje, ze to nie je také jednoznacné. Dedicstvo definuje v SirSom zmysle ako vy-
dobytky minulych generacii, ktoré existuju bez ohl'adu na nas a mozu existovat’ aj
mimo nas, takze nas nechavaji pasivnymi, pricom si dokonca ¢asto neuvedomuje-
me hodnoty, ktoré su v nich obsiahnuté. StarSie generacie ndm ,,odovzdavaju” vel'a
poznatkov, ale nie vSetky vedome. Nie sme si vedomi ani mnohych prvkov ,,ziska-
ného* dedicstva (pozostatky osad spred tisicov rokov alebo zabudnuté fotografie
v podkrovi na nas moézu mat’ vplyv az po znovuobjaveni).

Andrzej Tomaszewski, kultirny historik, pripomina, Ze st to stcasnici, ktori vedo-
me definuju rozsah dediéstva. Je to otdzka volby a prijatia: ,,nie je to vietko, ¢o nam za-
nechali ako dedicstvo minulé generacie, ale to, ¢o z neho chceme prijar’a za ¢o chceme
vziar'zodpovednost*. Moze sa teda stat’, Ze mladSie generacie povazuji predmety, ktoré
boli pre ich rodi¢ov a starych rodi¢ov bezcenné, za ddlezité a hodnotné. Budovy v style
modernizmu a socialistického realizmu sa dnes povazuju za hodné ochrany a propago-
vania. Obyvacie steny a keramika z Cias Pol'skej I'udovej republiky sa stavaji dokon-
ca ,.kultovymi‘ a staré vzory vo svojich vyrobkoch pouzivaju aj sicasni vyrobcovia.
Moéze to fungovat’ aj naopak: urcité objekty sa odmietnu a uz sa o ne nebude prejavovat
zaujem, preto sme obklopeni mnohymi chatrajucimi budovami.

Pomerne samozrejmou otazkou je dedi¢stvo hmotnych veci: predmetov a bu-
dov. UNESCO v ,,Dohovore o ochrane svetového kultiirneho a prirodného dedic-
stva“ naznacuje, ze dedi¢stvo nezahina iba vyrobky l'udskych ruk, ale aj prirodu:
prirodné pamiatky, geologické a fyziografické utvary, oblasti obyvané ohrozenymi
druhmi zvierat a rastlin, miesta alebo prirodné zény délezité pre vedu alebo vzhla-
dom na svoje prirodné krasy.

Stucastou dedi¢stva st aj nehmotné stcasti kultury (tiez zname ako duchovna
kultara), ku ktorym UNESCO na zaklade Dohovoru o ochrane nehmotného kultar-
neho dedic¢stva, vypracovaného v Parizi 17. oktobra 2003, zarad’uje:

a) Ustne tradicie a prejavy vratane jazyka ako prostriedku nehmotného kultur-

neho dedicstva;

b) interpretacné umenie;

¢) spolocenské zvyky, ritualy a slavnostné udalosti;

d) poznatky a obycaje stvisiace s prirodou a vesmirom;

e) tradicné remeselnictvo.

Nehmotné dedicstvo si vyzaduje osobitnu pozornost, pretoze existuje len vda-
ka tomu, ze ho l'udia vytvaraju a odovzdavaji prostrednictvom vlastnej ¢innosti.
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S modernizaciou spolocnosti moéze chybat’ dopyt po vyrobkoch tradi¢nych reme-
selnikov, nastdva rezignacia z pouzivania lokalnych dialektov alebo strata zdujmu
o staré zvyky. Popularizacia kultiry mestského typu a nahradzanie ru¢ne vyraba-
nych vyrobkov masovo vyrabanymi, trva uz celé desatrocia. Na druhej strane, ne-
dostatok zdujmu o tieto vyrobky vedie k nepochopeniu mnohych st¢asnych javov
a d’alekosiahlym zmenam identity.

Daldim pojmom, ktory je potrebné vysvetlit, je tradicia. Minulost’ ,.existuje*
v stCasnosti roznymi spdsobmi, ale medzi vsetkymi jej prvkami, ku ktorym mame
pristup, st niektoré zdmerne ,,zabudnuté®, niektoré su povazované za svedectvo
minulosti a zostdvaji nezmenené a niektoré si podstatnym prvkom kazdodennych
a sviato¢nych praktik, pri¢om nasledujuce generacie st vychovavané k tomu, aby
tieto prvky respektovali. Podl'a definicie Chtopeckého mozeme vsetko, o nam zane-
chali predchadzajuce generacie oznacit’ za dedicstvo, zatial’ ¢o tradiciou su tie hodno-
ty, ktoré komunita uznava ako tie, ktoré¢ maju svoj povod v minulosti, st predmetom
citovej vizby a ktoré sa napr. v procese vychovy povazuju za hodnotné. Dolezité
je, Zze medzi vSetkym, Co starSia generacia odovzdava mladsej generacii, sa tradicia
vyznacuje tym, ze sa odovzdava s plnym vedomim, Ze je to tradicia. Ak to vezmeme
do uvahy, je potrebné s pojmom ,,nova tradicia“ zaobchadzat’ s velkym odstupom.

Skuto¢nost’, ze minulost’ sa hodnoti odlisne a iba niektoré jej prvky sa povazu-
ju za hodné zachovania alebo kultivacie, sposobuje vel'a problémov. Na sloven-
sko-pol'sko-ukrajinskom pohrani¢i mame docinenia s vel'mi zloZitou a niekedy
komplikovanou minulostou, pricom sa v okoli nachadzaji pamiatky mnohych kul-
tar. Niektoré z nich vyvolavaju vel'mi bolestivé spomienky a niektoré st imyselne
odsudené na zabudnutie. Gregory Ashworth, britsky odbornik na spravu dedicstva,
zavadza koncept problémového dedi¢stva s cielom popisat’ tieto javy. Vsetky
procesy uskutocniované Sovinistickymi ideologmi, zabudanie, vojnové skody alebo
objekty postavené okupantmi, objekty spdjané s genocidou a vysidlenia spdsobi-
li, Ze mnohé budovy, diela a tradicie neprezili do sucasnosti alebo funguju a vy-
uzivaju sa inym spoésobom. Tomaszewski uvadza, ze samotny koncept dedicstva
ma v sebe hodnotiaci prvok, pretoze odkazuje na volbu spolocenstiev, ktoré maju
uznat’ ur¢ité pamiatky z minulosti ako ,,ich®, a teda urcit’ tie, ktoré stoja za ochranu
a tie pamiatky, za ktoré nie je potrebné prijat’ zodpovednost’. Uznavajuc akékol'vek
dedi¢stvo z minulosti, ktoré treba zachovat, navrhuje pouzit’ koncept kultirnych
hodn6t namiesto konceptu dedicstva, pricom pojem kultirne hodnoty povazuje
za nehodnotiaci. Je to ovela komplexnejsi koncept, pretoze zahfiia nielen hmotné
a nematerialne dedi¢stvo, ale aj tradiciu, ¢ize vSetky prvky kultary, ktoré st dnes
dolezité pre rézne komunity.

Lokalne dedicstvo a globalizacia

S tzv. makdonalizaciou a nedavnym vstupom do Eurépskej Unie boli spajané
hrozby homogenizacie, ni¢enia a zaniku lokalnych kultir. Tomu v§ak odporuju vy-
sledky vyskumov sociolégov a antropoldégov. Spominané vymazavanie rozdielov
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je iba zdanlivé. Po celom svete McDonald's zaraduje do svojej ponuky lokalne
kulinarne tradicie, pri¢om urcité spoésoby riadenia alebo budovania vztahov sa uka-
zuju byt hlboko zakorenené v lokalnych zvykoch. Ukazalo sa, ze sila lokalnych
tradicii a zvykov je ovela vi&sia, ako sa o¢akavalo. Politika EU zase nielenZe ne-
vedie k zjednoteniu kultlry, ale poskytuje aj nastroje a zdroje na rozvoj a posilne-
nie lokalnych tradicii. Clanok 167 Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie znie takto:
1. Unia prispieva k rozkvetu kulttr ¢lenskych Statov, pricom reSpektuje ich na-
rodnu a regionalnu rozmanitost’ a zaroves zdoraziuje spolocné kultarne de-
dicstvo.

2. Cinnost Unie sa zameriava na podporu spoluprace medzi ¢lenskymi Statmi

a v pripade potreby na podporu a doplsiovanie ich ¢innosti v nasledujucich
oblastiach: — zlepSovanie vedomosti a Sirenie kultdry a histérie europskych
narodov, — zachovanie a ochrana kultirneho dedicstva eurépskeho vyzna-
mu, — nekomercné kulttrne vymeny, — umelecka a literarna tvorba vratane
audiovizuélnej oblasti.

Potvrdzuju to uznesenia Rady Europskej unie zo 16. novembra 2007 a zavery
Eurdpskej rady o pracovnom plane pre kultiru na roky 2019-2022. Zrekonstruova-
né pamiatky, vznikajuce Chodniky dedi¢stva, udalosti propagujuce lokalnu kulti-
ru, znacky — Chranené oznacenie povodu, Chranené zemepisné oznacenie, Zaruce-
na tradi¢na Specialita, Znacka eurdépskeho dedicstva, ako aj Eurdpske hlavné mesta
kultiry st zamerané na ochranu a popularizaciu hodnoét tykajucich sa regionov.
Pre fenomén, ktory vyuziva moznosti globalizacie na podporu lokalnych hodnét,
pouzivaju vedci termin glokalizacia.

Globalizacia je spojena s lep$im pristupom k informaciam a celkovym zvyse-
nim mobility, ¢o sa prejavuje zvySenim cestovného ruchu, ale tiez sa meni jeho po-
vaha. Uzemné jednotky sa uz nepovazuju iba za miesta pobytu. Stdvaju sa miesta-
mi stretnuti medzi generaciami, kultirami, minulostou a st¢asnost'ou. Turizmus
uZz nie je chapany iba z hl'adiska rekreacie. Cudia chctl travit’ svoj vol'ny ¢as aktivne
a hladat’ nové skusenosti. Tato forma aktivneho odpocinku kombinuje tri prvky:
vzdelavanie, zabavu, vzrusenie (3E: 3E: education, entertainment, excitment)).
Kultarny cestovny ruch vyuziva tieto tri prvky roznymi spdsobmi.

Zvysena mobilita a potreba hladat’ nové sktisenosti su prilezitostami, ale aj
hrozbami pre lokalne komunity a ich kultirne dedi¢stvo. Umoziuje vyuzivat
miestne zdroje na generovanie turistického ruchu a zarabanie penazi, ale zaroven to
v podmienkach zvySujuceho poctu navstevnikov méze viest’ k pomalej degradacii
pamiatok. Okrem toho sa objavuje konkuren¢ny boj s inymi miestnymi samospra-
vami o turistov, pricom lokality nie st rovnako atraktivne, a preto vzrasta dolezi-
tost’ akcii zameranych na vytvorenie viery v jedine¢nost’ a potencial tychto lokalit.

Ako mozno vyuzit’ dediéstvo pri rozvoji lokalnych spolo¢enstiev?

V kontexte dedicstva existuje problém jeho ,,originality*. Je pravda, ze vel'a zni-
¢enych pamiatok strednej a vychodnej Eurdpy bolo prestavanych. Je mozné polozit’
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si otazku, aky postoj by mali mat’ k zrekonstruovanym objektom miestne komunity
a turisti, ktori ich navstevuju. Sucasna tedria ma tendenciu chranit’ hmotnt podobu
objektu, ¢oraz viac sa vSak venuje pozornost’ nehmotnym hodnotam. Ashworth po-
ukazuje na to, Ze od 19. storocia existoval sakraliza¢ny pristup k sprave dedicstva.
Ciel'om bolo udrzat’ objekt neporuseny a odovzdat’ ho potomkom. Tento pristup,
hoci je pochopitel'ny a zalozeny na altruistickych premisach, moze sposobit’ mnoz-
stvo problémov. Po prvé, pocet budov, ktoré st uznané za kultirne pamiatky rastie,
a preto stipaju aj naklady na ich drzbu. Po druhé, zvacsujuci sa zoznam pamiatok
moze spdsobit’ vylucenie d’al§ich a d’alsich objektov z okolia — muzejnictvo celych
lokalit, ktoré ich ,,vytrhne* zo sucasného spolocenského kontextu. V extrémnych
pripadoch moze takyto pristup preniest kazdodenny zivot na okraj historickych
Stvrti. RieSenim je zavedenie paradigmy dedic¢stva. Pre Ashwortha je dedi¢stvo
modernym vyuzitim minulosti, bertic do Givahy ciele a potreby jednotlivcov a orga-
nizacii, ktoré ho mozu vyuzit'. Dedi¢stvo sa tak vyraba. Osoby, ktoré sa zaoberaju
riadenim sti¢asného dedi¢stva sa obracaju k zapaméitanej a zaznamenanej minulosti
(k materialnym pamiatkam, individualnej alebo kolektivnej paméti a historii, ¢o je
pokus interpretovat’ fakty vybrané z minulosti pomocou modernych poznatkov),
aby vyrobili komoditu, ktora sa da potom spotrebovat’. Je tu viditelny rozdiel me-
dzi autentickost'ou tradicného paradigmatu ochrany a utilitaritou paradigmy dedic-
stva. Je potrebné dodat, ze dedi¢stvo sa moze vytvarat’ na dosiahnutie politickych
alebo ekonomickych ciel'ov a tieto ciele mézu byt vo vzajomnom rozpore.

Existuji r6zne komunitné skupiny, ktoré sa zapdjaji a vyuzivaju (alebo straca-
ju) v rdmci postupov zameranych na dedi¢stvo. Okrem samotnych obyvatel'ov by
sem mali byt zahrnuti aj odbornici, turisti, miestni a externi podnikatelia a politici.
Vyskumnici sa domnievaju, ze pristup k vyuzivaniu dedi¢stva pokryva Coraz viac
spoloc¢enskych kategorii. V koncepciach uzemného marketingu sa objavuje zdujem
o potreby miestnej komunity a vonkajsieho prostredia. Nejde ani tak o zlepSenie
kvality zZivota a sluzieb poskytovanych miestnej komunite a externym klientom, ale
aj o budovanie imidzu izemnej jednotky ako atraktivneho miesta pre zivot, navste-
vu a investovanie. Cudia zapojeni do tohto procesu vytvaraju urcity produkt, ktory
sa potom ponuka potencidlnym prijemcom. Samospravy Podkarpatského vojvod-
stva bezne vyuzivajui regionalne dedi¢stvo na budovanie svojho imidzu. Vyskum
uskuto¢novany v lokalnych pohraniénych spolocenstvach ukazuje, Ze mesta ako
Przemysl, Sanok alebo Krosno st rozpoznavané najmé podl’a kultarneho dedicstva.
Miestne samospravy pouzivaju lokalne vyrobky a znacky, aby konkurovali o po-
zornost externych zainteresovanych stran: podnikatel'ov, ktori si najdu lokalitu,
v ktorej sa oplati investovat’, a turistov, ktori sa rozhodni dané mesto navstivit'.
Kultarne dedic¢stvo moze byt’ zdrojom prijmu pre miestne samospravy a komunity.
Podnikatelia mozu zarabat’ peniaze poskytovanim sluzieb spojenych s cestovnym
ruchom. Je vSak potrebné vytvorit’ dostatocne atraktivny produkt pre turistov, aby
sa rozhodli v spleti konkurenénych ponuk zvolit’ si dané miesto. Potencialni nav-
Stevnici majii obmedzeny cas a financie, preto sa da odhadnit, ze pri priprave
ponuky musia samospravy zohl'adnit’ zna¢nu konkurenciu.
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Koncepcia dedicstva ako produktu a konkurencia miestnych samosprav vyu-
zivajucich taktto zavislost’ od trhu dominovala az do konca 20. storocia. Podl'a
Moniky Murzyn-Kupisz doslo v sucasnosti k odklonu od zaobchédzania s dedic-
stvom iba z hl'adiska kategorie uzitku. V chapani dediéstva ako zdroja a v zacle-
neni mnohych d’alSich faktorov do stratégii miestneho rozvoja doslo k urcitému
vyvoju. V tejto suvislosti je jednou z rozvinutejSich perspektiv koncepcia trva-
lo udrzatel’ného rozvoja. Opustenim zamerania na ¢o najrychlejsi a najvacsi
mozny zisk venuje tento pristup zna¢ni pozornost’ otazkam blahobytu sti¢asnych
a budtcich generacii a ochrane zivotného prostredia. Tento koncept sa chape
ako rozvoj, ktory zohl'adnuje potreby modernych spoloc¢nosti bez obmedzenia
schopnosti uspokojovat’ potreby buducich generacii. P6vodne sa vztahoval iba
na hospodarsky rozvoj s cielom obmedzit' devastaciu prirody. O buducnosti sa
neuvazovalo iba dosiahnutim urcitej irovne financnych ziskov, ale aj prevzatim
zodpovednosti za zachovanie prirodného prostredia s cielom jeho ,,odovzdania®
bez porusenia aj d’alsim generaciam. K tomuto vzdjomnému vzt'ahu sa pridava-
ju aj otazky vyuzivania a ochrany kultirneho dedi¢stva. Na rozdiel od pristupu
mnohych samosprav, podnikatel'ov a majitelov nehnutel'nosti, ktori vnimaju ob-
novu alebo upravu historickych objektov zostavajucich v zlom stave ako neren-
tabilné, treba poznamenat’, Ze obnova a uprava chatrajucich historickych budov
nie je len formou ochrany dedi¢stva, ale umoziuje aj prezitie neobnovitelnych
zdrojov — prirody. Malo by sa pamétat’ na to, Ze jedinecnost’ daného miesta do-
kazuju nielen samotné pamiatky, ale aj ich existencia vo vztahu k prirodnému
prostrediu. Stoji za to pripomenut’ si tu koncept kultiirneho obrazu krajiny,
ktory kombinuje oba prvky. Predsa, ak hovorime o drevenej architektire v Biesz-
czadoch, dolezité su nielen objekty, ale aj terén a okolita priroda, ktoré vytvaraju
jedine¢nu kombinaciu.

N4jdenie rovnovahy medzi socialnym blahobytom a trhom

Kultarne dedicstvo je ovplyvnené roznymi spésobmi, prirodnym dedi¢stvom,
spoloCenskymi a ekonomickymi javmi. V prvom pripade suvisi s miestnymi
a nadlokdlnymi procesmi, stivisiacimi s formovanim kolektivnych identit, formo-
vanim komunity a socidlnou mobilitou. Pocnuc sférou priamo stivisiacou s exis-
tenciou dediCstva — miestnymi komunitami — treba poukazat’ na dolezitost’ najbliz-
Sieho prostredia pri formovani lokalnej identity. Joanna Kurczewska, sociologicka
a historicka ideii, poukazuje na to, ze lokdlne dedi¢stvo a tradicie prostrednictvom
vol'by jednotlivcov a vplyvu miestnych samosprav ovplyviiuji vnimanie samého
seba a ocenovanie prostredia, v ktorom sa zije. V tejto stvislosti tvoria prvky toho,
¢o sociolog Stanistaw Ossowski nazval sikromnou domovinou, teda tou, ktora
pozname od utleho detstva a ktora je spojena s najblizSou rodinou, priatel'mi, tou
na ktora so sentimentom spominame, ked’ sme ,,v exile®. Spolu s upustenim od za-
merania vyluéne na finan¢ny zisk, zacali lokalny vyskumni pracovnici a odbornici
z praxe venovat’ coraz vacsiu pozornost’ socialnemu blahu.
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Mark Hampton, britsky Specialista v oblasti riadenia cestovného ruchu, pouka-
zuje na to, Ze pri organizacii infrastruktary a cestovného ruchu mozno pozorovat’
ur¢ité zmeny smerom k vic¢sej aktivite lokalnych subjektov. Podstatou je preniest’
iniciativu a organizaciu jednotlivych prvkov cestovného ruchu (doprava, ubytova-
nie, strava, vyroba a predaj suvenirov) na miestnych podnikatel'ov a obyvatel'ov.
Spravne organizované prostredie chraneného hmotného a nehmotného dedicstva
vytvara pracovné miesta v mnohych odvetviach. Toto je tiez paradox tohto dedic¢-
stva. Samotné navstevy objektov dedi¢stva su Casto k dispozicii zadarmo. Je tazké
ziadat’ poplatky od turistov, ktori obdivuju namestie v Krosne a Bardejove alebo
navstevuju Bieszczady, ¢i historicky Zemplin, pripadne fotografuji drevené kosto-
liky. Dedicstvo vsak vytvara naklady spojené s planovanim, udrzbou, prezentaciou,
propagaciou, popisom, marketingom a riadenim. Okrem toho miestne samospravy,
ktoré rozhoduju o tejto a nie o inej forme rozvoja, uptstaji od d’alSich moznosti
generovania zisku. Ak infrastruktaru, ktora vznika v suvislosti s dedi¢stvom: do-
pravu, ubytovanie a gastrondmiu buduju externé spolo¢nosti, méze to dokonca
sposobit’ odliv ziskov. Dolezité je aj poradie zdrojov, ktoré su k dispozicii. Sprava
kultirneho dedicstva narodného alebo svetového vyznamu prispieva k vytvaraniu
cestovného ruchu na danom mieste, kultirne dedi¢stvo miestneho vyznamu si vSak
vyzaduje vacsie usilie, aby sa stalo atraktivnym pre cudzincov: tvorbu produktu,
dopyt po nom a reklamu. V tomto procese existuje riziko zlyhania. Preto Ashworth
navrhuje zvazenie vSetky schopnosti a moznosti skor, ako sa do tychto projektov
pustite. Specifickost’ su¢asného cestovného ruchu — vyhl'adavanie dojmov — Gasto
neprispieva k vytvoreniu puta medzi turistom a miestom. Turisti sa na danom mies-
te Casto objavia raz a ,,0zna¢ia“ si miesto na svojom zozname, preto moze byt
potrebné diverzifikovat' dedi¢stvo (bertic do ivahy, Ze jeho rézne segmenty lakaja
turistov s roznymi preferenciami a ze prvky dedicstva vd’aka svojmu povodu casto
zostavaju vo vzajomnom konflikte) alebo poskytnit’ d’alSie atrakcie alebo spdsoby
zardbania penazi miestnymi samospravami a komunitami.

Robyn Eversole, australska antropologicka zaoberajlca sa regionalnym rozvo-
jom, navrhla typologiu, ako by sa mohlo dedi¢stvo vyuZzit' v praxi regionalneho
a lokalneho rozvoja. Mo6ze byt organizované kontinudlne v suvislosti s ,.kultarnou
integraciou v prebiehajucich projektoch zameranych na dedi¢stvo. Vzt'ahuje sa
na mieru, v akej rozvojové ¢innosti odrazaju alebo zohl'adiiuju Specifickost’ miesta
a miestnej komunity. Eversole tvrdi, ze dedi¢stvo je akymsi pribechom o mieste,
I'ud’och, ich identite, a preto vyjadruje miestnu kultaru. Iniciativy spojené s vy-
uzivanim dediéstva pre regiondlny rozvoj zaroven nie vzdy poskytuju jeho nale-
zity obraz. Moze existovat’ nestilad medzi hodnotami, ktoré spolocenstva skutoc-
ne uznadvaju, a realizovanymi ¢innostami. Preto je dolezité rozliSovat’ tri pristupy
k dedi¢stvu v iniciativach regionalneho rozvoja, od pristupu, ktory najlepsie in-
tegruje miestnu kultaru, po pristup, kde k integracii nedochadza.

® Prvy typ: Pletenie — integrované vyuzitie dedi¢stva: V ramci tohto pristupu

I'udia zaoberajuci sa lokdlnym rozvojom vel'mi dobre poznaju a chapu de-
di¢stvo regionu. Je to ideal: pristup, ktory vyuziva miestny potencial na vy-
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robu produktu, ktory by mohol byt zaujimavy pre SirSie publikum (turistov)
bez straty autenticity. Rozvoj iniciativ je zalozeny na identifikacii lokdlneho
potencialu, ktory si v§imnu ¢lenovia komunity a vonkajsie prostredie. Vyza-
duje si aktivne zapojenie obyvatel'ov, zaoberajucich sa napriklad tradi¢énymi
remeslami. To umoziluje nielen vytvarat’ zisky, ale umoznuje aj tradiciam
prezit.

® Druhy typ: Vel'ké veci a zinscenované pribehy — izolované vyuzitie dedi¢stva

Najbeznejsi pristup. Je zaloZzeny na vybere a propagacii jedného z mnohych
prvkov regionalneho pribehu. Pribeh je autenticky, ale napriek tomu nepred-
stavuje vyznamny prvok miestnej kultary. Ma maly vztah k kazdodennému
zivotu komunity alebo k predmetu identifikacie obyvatel'ov. Nesuvisi ani
s inymi aspektmi regionalnej kultury. Iniciativy nevyhnutne nesuvisia s kaz-
dodennym Zivotom obyvatel'ov a umoziuju predovsetkym rozvoj podnikania
suvisiaceho s cestovnym ruchom. Instaluju sa tabul’ky a znacky, ktoré ulah-
¢uju pristup k najdélezitejSim atrakciam, pristupovym cestam a parkoviskam,
reStauraciam a ubytovaniu.

® Treti typ: Vymysleny region — vytvorenie dedi¢stva — Tento pristup nasta-

va, ked” osoby, ktoré v spominanych predmetnych otdzkach rozhoduji nie
st schopné identifikovat’ lokalne dediéstvo alebo ked’ maju pocit, Ze to, ¢o
maju k dispozicii, nema dostatocny potencial. V tomto pristupe st hlavnymi
adresatmi l'udia zvonku — turisti. Je to vytvaranie fikcie bez odkazu na sku-
tocné dedicstvo regionu. Napriek vSetkému, lokalna ekonomika sa da rozvi-
jat’ okolo tohto typu iniciativ, a preto sa v tomto pripade vyskytuje aj urity
rozsah kultarnej integracie. Moze to tiez viest’ k vytvoreniu novej regionalnej
identity zameranej hlavne na konzumpciu novych obyvatel'ov.

Eversole nabada osoby zapojené do spravy dedicstva, aby zvazili pldnované
alebo prebiehajuce projekty v suvislosti s navrhovanou typologiou s cielom urcit
legitimitu alebo efektivnost’ realizovanych projektov. Je vhodné pouzit tieto uka-
zovatele:

® Ako sa identifikuju zdroje kultirneho dedic¢stva?

® Ako sa realizuju iniciativy zamerané na dedicstvo?

® Aké vysledky je mozné dosiahnut’ pomocou kazdého z pristupov?

Ak vezmeme do tivahy r6zne ukazovatele kultiirnej integracie, je mozné dospiet’
k zaveru, ze vyS$iu troven kultirnej integracie mozno dosiahnut’ prostrednictvom:

® Identifikacie vyznamnych aspektov regionalneho dedicstva;

® Vykonavania iniciativ spdsobom, ktory je v stilade s tradiciami regionu a pri

zohl'adneni existujucich zdrojov (napr. zrucnosti, institicie, infrastruktira,
krajina);

Snahy o vysledky, ktoré zodpovedaju potrebam roznych aktérov a tykaju sa
akychkol'vek ukazovatel'ov ,,efektivneho* rozvoja (ekonomického, socialneho, en-
vironmentalneho, kultarneho).
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Dejiny muzejnictva a ochrany kulturneho dedicstva
v juhovychodnom Pol’sku

1. Pociatky ochrany pamiatok: zberatel’stvo, starozitnictvo

Pociatky ochrany pamiatok mozno hl'adat’ v aktivitach sikromnych osob: zbe-
ratelov, starozitnikov a zberatel'ov kuriozit. ISlo o neprofesiondlne ¢innosti, ale
podstatna cast’ europskych muzejnych zbierok im vd’aci za svoje zaciatky a zaro-
vei sa reflexia nad ich zbierkami stala jednym zo zékladov vied ako archeoldgia,
historia umenia alebo prirodné vedy.

Zbierky zozbierané v modernej dobe mali vel'mi Siroky charakter. NajcastejSie
to boli zbierky predmetov zo vsetkych oblasti prirody a kultiry, z minulosti i sti¢as-
nosti, symbolicky predstavujice svet. Casom sa zbierky stévali ¢oraz profesiondl-
nejsimi, personalizovanej$imi v suvislosti s preferenciami a urcitou Specializaciou
zberatel’a: niektori zbierali obrazy, ini numizmatické predmety alebo predmety,
zname vtedy ako starozitnosti, ktoré by sme dnes oznacili ako archeologické pa-
miatky. Zbieranie umeleckych diel nebolo v kruhoch pol'skych a ruskych magnatov
bezné, ale také Casté, Ze v mnohych rezidenciach mézeme najst’ rozsiahle zbierky.
V tomto obdobi maju svoje korene zbierky rodin ako su Lubomirski (v Lancute
a Przeworsku), Czartoryski (poévodne v Putawoch, neskor bola zbierka prevezena
do Sieniawy), Potocki a zbierka rodiny Sanguszkow.

2. Podiatky povedomia o ochrane pamiatok ako narodného
dedicstva, sukromné iniciativy

Otazky pociatkov pamiatkovej ochrany v Pol'sku st neoddelitel'ne spojené s ob-
dobim zaborov. V tom ¢ase sa upriamila pozornost’ na vyznam pamiatok, ktoré sa
v tom Case povazovali za svedectvo o byvalej vel'kosti Pol'ska a sile pol'skej kultt-
ry. Zaroven sa jednalo o jeden z prvkov spajajucich krajinu, ktora bola rozdelena
medzi troch zaborcov.

Nemoznost’ vytvarania verejnych zbierok na kralovskej autorite spdsobila, ze
vlastenecké zbierky sa stali doménou stikromnych iniciativ. Osobitnu tlohu, ktora
siahala svojim rozsahom poza uzemie Galicie, ktora bola pod rakaskym zaborom
zohravala Narodna katedra Ossolinskich, ktort zalozil Jozef Maksymilian Osso-
linski v roku 1817 a ktora bol otvorena v Lvove v roku 1827. Katedra zhromazdila
cenné archivne a knizni¢né materialy. Susediace muzeum Lubomirscianum, ktoré
bolo organizacne spojené s katedrou a bolo pre verejnost’ otvorené v roku 1870, zo-
zbieralo diela vytvarného umenia od zaciatku roku 1823. Postupom casu sa tu na-
chadzali zbierky Ossolinskych, Lubomirskych z Przeworska, ako aj zbierky Ignaca
Skarbeka. Zbierky okrem iného obsahovali diela umelcov ako: Bacciarelli, Brandt,
Canaletto, Matejko (Lubelska unia), Michatowski, Norblin, Ortowski, Poussin, Sil-
vestre, Tycjan alebo Wyczotkowski.
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3. Systém ochrany pamiatok v Galicii po¢as Rakisko-Uhorskej
monarchie

Pocas zaborov neboli vypracované nijaké pravne akty zamerané na ochranu
pol'skych pamiatok — zédborci navyse svojou legislativou postupne nicili svedec-
tva pol'skej minulosti — tento jav bol najvyraznej$i v pruskom zabore. V tejto
suvislosti boli vynimo¢né inventarizacné ¢innosti vykonavané v Pol'skom kra-
lovstve v rokoch 1827-1830 — na zdklade nariadenia velkovojvodu Konstanty-
ho, vykonavaného pol'skym armadnym zborom inzinierov a v rokoch 1844—1846
— na zaklade ustanoveni dekrétu o ochrane pamiatok. Pocas tzv. galicijskej auto-
némie (1867-1918) sa jednoznacne zlepsila situacia v oblasti vyskumu a ochrany
pamiatok v rakiiskom zabore. V druhej polovici 19. storo¢ia posobila v Pol'sku
legalne organizovand konzervatorskéd sluzba vedena iba v Galicii. Tradicie le-
gislativy tykajlcej sa ochrany pamiatok mali v Rakasku, spomedzi $tatov, ktory
mali pol'ské uzemie v zabore, najdlhsiu tradiciu — siahaju az do roku 1750. Od
polovice 19. storoc¢ia posobila vo Viedni Cisarsko-Kralovska ustredna komisia
pre stidium a zachranu architektonickych pamiatok. Patrili do nej konzervatori
posobiaci v habsburskej monarchii. Dvaja z nich posobili v Galicii: jeden v za-
padnej Galicii a jeden vo vychodnej Galicii. Po reorganizacii tejto institlicie, bola
v rokoch 1873-1875 bola zriadena Cisarsko-Kralovska ustredna komisia pre
Stadium a konzervaciu umeleckych a historickych pamiatok. V Galicii sa pocet
konzervatorov zvysil na Sest, z toho dvaja posobili v zdpadnej Galicii a Styria
vo vychodnej Galicii. Na konci 80. rokov 19. storocia vznikli skupiny konzer-
vatorov v Galicii, ktoré boli zlozené z konzervatorov a s nimi spolupracujtcich
konzervatorov-korespondentov.

Na tzemi Galicie sa uskutocnil stipis pamiatok a rozsiahle konzervatorské pra-
ce, pocas ktorych vznikli teoretické predpoklady tzv. ,,Pol'skej konzervatorskej
skoly“. Vo zvy$nych zaboroch sa starostlivost’ o pamiatky minulosti stala doménou
zdruzeni, ktoré ozivili svoju ¢innost’, ako je napriklad Spolo¢nost’ pre ochranu pa-
miatok minulosti, ktorej praca mala vel’ky vplyv na predpoklady prvych pol'skych
normativnych aktov tykajucich sa ochrany pamiatok.

Na zaciatku 20. storoCia predstavitelia tzv. Viedenskej skoly: Alois Riegl
a Max Dwortak polozili zaklady modernej doktriny ochrany pamiatok, odmie-
tajuc tedrie Eugena Viollet-le-Duca a Johna Ruskina. Prvy z odmietnutych kon-
ceptov postuloval obnovu budovy do stavu, v ktorom v ur¢itom ¢ase nemusela
existovat’, zni¢enim neskorsich dodatkov, zatial’ ¢o druha bola proti akémukol’-
vek zédsahu do chatrajicich objektov. Vyvoj modernych doktrin bol vyrazne
ovplyvneny pol'skymi konzervatormi vratane A. Leuterbacha a po druhej sve-
tovej vojne J. Zachwatowiczom. Skaza sposobena svetovymi vojnami mala vy-
razny vplyv na tedrie ochrany pamiatok — ich priamym vysledkom bola pripust-
nost komplexnej rekonstrukcie v niektorych $pecifickych situaciach. Uspechy
konzervatorskej doktriny, ktort iniciovali Riegel, Dwotak, Camillo Boito a pol-
ski konzervatori, boli zaznamenané v mnohych medzinarodnych dokumentoch
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(napriklad v takzvanej Aténskej charte) a stale su zakladom konzervatorskych
aktivit na celom svete.

4. Pociatky muzei v Galicii

Najstarsie verejné muzea v Galicii boli zalozené z iniciativy sukromnych osob
a organov miestnej samospravy. Mnoho sucasnych institucii, vratane tych najdo-
lezitej$ich z hl'adiska poc¢tu a hodnoty zbierok a vyskumu, ma svoj zaciatok prave
v tychto muzeach.

7. oktobra 1879 zriadila mestska rada v Krakove Narodné muzeum. O Styri
roky neskor, v roku 1883, bola v tomto mliizeum otvorena prva vystava otvore-
na v dvoch miestnostiach na prvom poschodi budovy krakovskych Sukiennic.
Prvym riaditel'om bol Wtadystaw Luszczkiewicz (1883—-1900) a druhym Feliks
Kopera (1900-1949). V roku 1901 prevzalo Narodné muzeum celé poschodie
Sukiennic, kde bola v rokoch 1902—1903 zariadena moderna muzealna galéria,
ktora prezila takmer nezmenena az do roku 1939. Sucastou vystavy boli ume-
lecké diela a remeslo od 15. do 19. storocia, malba a socharstvo druhej polovi-
ce 19. storocia, kresby a akvarely, narodné pamiatky a vystavy: archeologicka
a etnograficka.

V najvicSom a najdolezitejSom mestskom centre Galicie, vo Lvove v roku 1891
z iniciativy historika, starozitnika a znalcu krajiny Aleksandra Czolowského vznik-
lo Historické mizeum mesta Lvov a v roku 1908 Néarodné mizeum mesta Lvov
krala Jana II. Sobieského. V roku 1940 zbierky oboch tychto jednotiek prevzalo
Ukrajinské historické mizeum vo Cvove.

Zakopané sa na konci 19. storocCia stalo vd’aka pritomnosti predstavitel'ov inte-
ligencie z VarSavy a d’alSich velkych miest mimo Galicie nadlokdlnym centrom.
O vytvorenie mizea sa v roku 1888 usilovala Spolo¢nost’ Tatranského muzea Ty-
tusa Chatubinského. Medzi najstarsie zbierky muzea patrili botanické, geologické,
zoologické a etnografické zbierky a pociatocné zbierky kniznice — tie sa ziskavali
prostrednictvom darov a nakupu celych zbierok od sikromnych zberatel'ov. Prva
vystava bola zorganizovana v dome na Krupdéwkach, ktory uz neexistuje a ktory
si prenajimala Spoloc¢nost’ Tatranského muzea. V roku 1892 Spolocnost’ pristipila
k vystavbe vlastné¢ho sidla podl'a navrhu varSavského architekta Jozefa Pia Dzie-
konského.

Zarovei sa v tomto obdobi v Galicii zviditel'nilo prebudzajice sa hnutie zakla-
dania cirkevnych muzei, zbierania diel sakralneho umenia, ktoré boli nahradzova-
né novymi predmetmi. V roku 1888 vzniklo v Tarnove, z iniciativy kiaza Jozefa
Babu, prvé diecézne mizeum v Pol'sku. V roku 1902 biskup z Przemysla Jozef
Sebastian Pelczar zealizoval kroky k zaloZzeniu muzea v jeho diecéznom meste.
Navstevnikom bolo spristupnené v roku 1908 a dnes je najstarSim fungujicim mu-
zeom Vv sucasnom Podkarpatskom vojvodstve.

Iniciativy podla vzoru vel'kych muzei vo vacsich mestach vznikali aj v mensich
mestach, Sirsi rozvoj mestskych muzei nastal v§ak az v medzivojnovom obdobi.
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5. Systém ochrany pamiatok a vyvoj muzejnictva v ¢asoch druhej
Pol’skej republiky

Prvym pol'skym normativnym aktom upravujucim problematiku ochrany pa-
miatok bola Vyhlaska Regentskej rady z 31. oktobra 1918 o ochrane pamiatok ume-
nia a kultary, oznameny v Zbierke Zakonov Pol'ského statu 8. novembra 1918.
Rychle vydanie Vyhlasky bola mozné hlavne vd’aka praci spolocenskych Zdruzeni,
ktorych sticastou prace bolo aj vytvorenie predpokladov pre budtice pravne akty
tykajtice sa ochrany pamiatok.

Potreba ¢o najskor regulovat’ problém ochrany pamiatok sa stala obzvlast’ dole-
zitou z hladiska ni¢enia pamiatok v bezprecedentnom rozsahu, spdsobeného vojen-
skymi operaciami. Vojenské ¢innosti z rokov 1914-1915 spdsobili v Galicii, ako aj
v celom Kongresovom Pol'sku obrovske skody. Je pravda, Ze najvicsie a najcennej-
Sie centra ako su v Krakove a v Evove tieto vojenské nicenia prezili, ale v oblasti
najvacsej intenzity bojov (napriklad v okoli Gorlic) zanikli celé dediny spolu s cen-
nymi pamiatkami drevenej architektiry: katolickymi a pravoslavnymi kostolmi.

Uz pred ukoncenim vojenskych ¢innosti sa vyvijalo usilie o obnovu, ktord sa
chapala nielen technicky, ako aj ako pokus o obnovenie vhodnych zivotnych pod-
mienok obyvatel'stva. Uskutocnili sa pokusy o pouzitie situacie na spravnu obnovu
v zmysle vtedajSich doktrin, tykajacich stylu a formy, v duchu ,,pol'skej, “narod-
nej” architektury . Vojnova devasticia priniesla konzervatorom a zdkonodarcom
uplne nové, nevidané problémy, ako napriklad otazku prestavby celych historic-
kych miest, ¢o sa neskor premietlo do jednotlivych nariadeni.

Tazké podmienky, v ktorych sa nachadzal znovuzrodeny pol'sky §tat — pritom-
nost’ r6znych pravnych systémov, ktoré zostali po uto¢nikoch, hospodarska hete-
rogenita, jazykové rozdiely a zaroven pomerne slaba priprava (s vynimkou byvalej
Galicie) personalu nastupujlicej administrativy — si vynutila ¢o najpresnejsie a naj-
jasnejSie definovanie predmetu ochrany. Jednotlivé druhy objektov podliehajucich
ochrane podl'a ustanoveni Vyhlasky st uvedené a rozdelené do troch skupin: ne-
hnutel'né, hnutelné a archeologické pamiatky. Podrobna Specifikacia druhov ob-
jektov, ktoré st predmetom ochrany, mala ul'ah¢it’ rozlisSenie medzi objektmi, ktoré
st a nie st pamiatkou — ¢o bolo ddlezité z toho dovodu, ze koncept pamiatky nebol
v tom Case vSeobecne znamy a bol chapany ré6znymi spésobmi. Autori Vyhlasky si
boli vedomi nemoznosti dokladného vymenovania chranenych objektov — o ¢om
svedc¢i ochrana podrl'a €l. 11 Dekrétu (...) vSetkych stacionarnych a hnutel'nych diel,
ktoré svedéia o umeni a kultare predchadzajucich epoch, existujicich najmenej
50 rokov. Predmet posobnosti vyhlasky sa nevztahoval na predmety patriace do
muzei a zbierky patriace izemnym samospravnym celkom, zdruzeniam a stikrom-
nym osobam — stalo sa tak preto, lebo sa zistilo, ze ich situacia nevyzaduje tak
neodkladnt upravu ako v pripade inych pamiatok.

S otazkou rozsahu vyhlasky suvisela aj otazka inventarizacie pamiatok. V ¢l. 1
Vyhlasky bolo boli zakonom chranené (...) vSetky pamiatky umenia a kultdry zapisa-
né do supisu pamiatok. Z dovodu nedostatku predchadzajucich inventarizaénych prac
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a zaroven nemoznosti uplného a dokladného stipisu pamiatok sa vsak zistilo, ze (...)
sa na ne vztahuje ochrana zakona, eSte pred ich zapisom do sUpisu pamiatok umenia
akultary (€l. 11), a Ze pravnu ochrana vyuzivaju (...) vSetky vykopavky a nalezy, ktoré
z dévodu ich povahy nemozno predtym inventarizovar' (¢l. 11 vyhlasky).

Samotné moderné a raciondlne pravo nebolo schopné zabezpecit ndlezita ochra-
nu pamiatok. Po¢as medzivojnového obdobia bol zakladnym problémom nedosta-
tok vhodnych finan¢nych zdrojov a z toho vyplyvajice obmedzenia, napr. maly
podet pracovnych miest v pamiatkovych uradoch. Uzemie dnesného Podkarpatské-
ho vojvodstva bolo potom organizac¢ne podriadené regiondlnym pamiatkarom vo
Lvove a Krakove.

6. marca 1928 bolo vydané nariadenie prezidenta Pol'skej republiky o starost-
livosti o pamiatky. Toto nariadenie v skuto¢nosti opakovalo va¢sinu ustanoveni
Vyhlasky z roku 1918, ale obsahovalo aj niektoré nové prvky. Vyrazne sa zmeni-
la definicia pamiatky, ¢o sa z dnesného pohladu javi ako axiologicky nekonzis-
tentné: je to veI'mi moderna definicia a zaroven definicia ponechavajuca velky
priestor pre mozné politické zneuzitie. Pamiatkou sa v zmysle nariadenia rozumel
(...) akyko/vek nehnute/ny a hnute/nhy objekt charakteristicky pre urcitd dobu, ktory
mal umeleckd, kultdrnu, historickd, archeologicku alebo paleontologickd hodnotu
potvrdend rozhodnutim Statnych organov a z toho dévodu si tento objekt zaslUzil
zachovanie. Ako zdoéraznil Jan Zachwatowicz, tito definicia bola mimoriadne mo-
derna z dovodu rozsirenia konceptu pamiatky na vSetky mozné prejavy l'udskej
¢innosti bez ohl'adu na ¢as, ktory uplynul od jej vzniku — i$lo vtedy o vynimo¢ny
pristup a tato Cast’ definicie mala vyrazny vplyv na legislativu a doktriny ochrany
aj mimo Pol’ska.

Na konci 20. rokov 20. storocia sa uskutocnil pokus o inventarizaciu pamiatok
na uzemi Pol'skej republiky. Za tymto uéelom bol v roku 1929 zriadeny Ustredny
urad pre inventarizaciu pamiatok umenia. Samotné inventariza¢né pravidla vycha-
dzali zo zasad zavedenych vyhlaskou Ministra nabozenskych vyznani a verejného
Skolstva zo 17. jula 1928 o vedeni evidencie pamiatok. Do roku 1939 bolo vyda-
nych iba niekol’ko poznamkovych zositov zamyslan¢ho katalogu, ale bolo zhro-
mazdenych vel'ké mnozstvo negativov a fotografii z merani pamiatok z celej kraji-
ny, ktoré sa po druhej svetovej vojne stali jadrom zbierky Institatu umenia Pol’ske;j
akadémie vied.

Medzivojnové obdobie bolo obdobim, ked’ sa miestne miizejné iniciativy vyvi-
jali v mensSich mestach byvalej Galicie. V roku 1925 mestska rada v meste Jarostaw
oficialne zalozila Mestské mizeum. Spociatku sa nachadzalo v radnici, v roku 1938
bolo premiestnené do budovy Attavanti. Prave samospravy boli v tom ¢ase hlav-
nymi iniciatormi rozvoja muzei v regione. V roku 1910 vd’aka tsiliu Spolo¢nosti
priatelov vied v Przemysli bolo otvorené muzeum, ktoré sa v roku 1921 nazvalo
Narodné muzeum Przemy$lského regionu, v roku 1928 ho do starostlivosti prevza-
lo mestské zastupitel'stvo. Toto miizeum vzniklo najmé zo sikromnych zbierok.
Nasledné mestské muzea zalozené za ucasti miestnych komunitnych aktivistov sa
potom zakladali v Tarnowe (1927), Sanoku (1934) a Rzeszowe (1935).
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Nové sidlo Narodného mulzea Przemyslského regionu

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Muzeum_Narodowe_Ziemi_Przemyskiej2.jpg

6. Rozvoj muzei a ochrana pamiatok v rokoch 1944-1989

Roky 1939-1945 priniesli d’alsie velké zniCenie podstaty pol'skych pamiatok,
ktoré vyplynulo jednak z vojenskych operacii a drancovania, jednak z metodickej,
plne planovanej demolacie celych mestskych casti. Faktormi braniacimi ochrane
pamiatok boli aj hromadné migracie osob, ku ktorym doslo v prvych povojnovych
rokoch — pocas nich bolo prakticky nemozné trvale chranit’ objekty historickej hod-
noty. Vel’ky negativny dopad mali aj politické nazory novej vlady vo vztahu k na-
rodnej kulture a zaroven k pamiatkam, ktoré su s niou neoddelitel'ne spojené.

Zéasadné zmeny v majetkovej Struktiire mali najvacsi vplyv na stav nehnutel'nych
pamiatok. Tragickou pre mnoho historickych kastiel'ov a slachtickych sidiel bola
Vyhlaska Pol'ského vyboru narodného oslobodenia zo 6. septembra 1944 o pozem-
kovej reforme. Vysledkom bolo, ze vacsinu tohto typu nehnutel'nosti, opustili ich
predchadzajuci vlastnici, ¢o bolo najcastejsie pri¢inou rabovania ich hnutelnych
veci, po ktorych nasledovala postupna devastacia budov. Pamiatkova sluzba, ktora
v tom case eSte oficidlne neexistovala, nedokazala zabranit' takymto udalostiam.
Vyhlaska upravuje rozdielne postavenie troch nehnutel'nosti: palacu v Nieborowe,
Lancute a Koztowke, kde boli pred vydanim dekrétu zriadené Statne muizea.

Vytvaranie pamiatkarskych Struktar sa zacalo 5. oktobra 1944. V tento den bolo
vydané nariadenie o zriad'ovani kultirnych a umeleckych organov pri vojvodskych
uradoch a v okresoch. Na zéaklade tohto nariadenia boli v odboroch kultiary a ume-
nia vojvodskych uradov zriadené oddelenia muzei a pamiatkovej ochrany.
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Dolezitym problémom povojnovych rokov — bohuzial’ stale aktuadlnym — je res-
titicia hnutel'nych pamiatok vyplienenych a vyvezenych pocas vojny. Dévody na
revindikaciu boli zahrnuté v rozhodnutiach Postupimskej konferencie, ale tieto na-
riadenia mali vel'mi vS§eobecny charakter.

Dolezitou otazkou ochrany pamiatok v Pol'sku v prvych rokoch po druhej sve-
tovej vojne bol problém obnovy poskodenych nehnutelnych pamiatok, najma his-
torickych miest, a to najmi VarSavy. Zaroven doslo k stretu nazorov dvoch taborov
konzervatorov na problém rekonstrukcie. Kone¢na odpoved’ na otazku ,,mali by sa
obnovit’ celé znicené mestské Casti?* bolo vyhlasenie Jana Zachwatowicza, ktory
v ¢lanku publikovanom v roku 1946 v Casopise ,,Biuletyn historie umenia a kul-
tury* uviedol: (...) Z&merne ndm vytrhali celé stranky naSej historie, napisané ka-
mennymi pismenami architektiry. Nem6zeme s tym suhlasiz. Pocit zodpovednosti
voci budlcim generéciam si vyZaduje rekonStrukciu toho, ¢o ndm bolo znicené,
UpIna rekonstrukciu, ktora si je vedoma tragédie faloSného konzervatorstva. Za-
roven vsetci chapali fakt, ze realizované konzervatorské Cinnosti by mali byt iba
vynimkou, ktora by sa mala uplatnit’ v situaciach tak zvlastnych, ako je obrovské
znicenie, ktoré priniesla druha svetova vojna. Rozhodnutie o obnove navyse nebolo
prijaté vSade. V Podkarpatskom regione bolo Jasto prikladom mesta, ktoré bolo po-
¢as vojny vel'mi znicené, ale bolo po vojne prestavané. PoSkodené boli vyznamné
fragmenty miest ako Przemysl alebo Rzeszow — najmé byvalé zidovskeé Stvrte.

V povojnovych rokoch sa vo va¢som rozsahu zacala inventarizaéna a dokumen-
tacna ¢innost’ umeleckych pamiatok. Na konci 40. rokov 20. storocia vysiel Katalog
umeleckych pamiatok v Pol'sku. Najvicsia intenzita inventarizacnych prac stvisia-
cich s katalogom pripadala na 50. roky 20. storocia — zial’, neskor sa tieto prace spo-
malili a v désledku toho neboli dodnes dokoncené ani v Podkarpatskom regione.

Pre efektivnejSie rozdelenie financnych prostriedkov urcenych na ochranu ne-
hnutel'nych pamiatok bola zavedena ich klasifikacia. Na zaklade pokynov riadite-
I'a Rady muzei a ochrany pamiatok z 20. decembra 1961 a okruzného listu ¢. 14
z 30. decembra 1963 o urceni overovacich skupin pre nehnutel'né pamiatky zapi-
sanych do registra, boli tieto pamiatky rozdelené do piatich skupin. Povaha vyssie
uvedeného nariadenia boli internd, stanovenie hodnoty pamiatok na jeho zaklade
vSak bolo Siroko prijaté (napr. v pocetnych sprievodcoch) a je zname dodnes, hoci
pamiatkarské sluzby od neho uz upustili, pretoze v praxi malo toto rozdelenie za
nasledok zni¢enie mnohych objektov.

NajdélezitejSie zmeny v pravnych predpisoch tykajicich sa ochrany pamiatok
priniesol Zakon o ochrane kultarnych statkov a muzei prijaty 15. februara 1962,
ktorého ustanovenia sa az do roku 1989 prili§ nezmenili. V tomto zakone boli pred-
metom ochrany kulturne statky, ktoré boli v ponimané v SirSom zmysle, v porov-
nani s koncepciou pamiatky, pretoze zahrnali aj predmety vyrobené v sucasnosti.
Pre Zakon o ochrane kultarnych statkov bol charakteristicky Specificky termino-
logicky dualizmus — pojmy pamiatka a kultirny statok, aj ked’ s inym vyznamom,
boli v zakone zamenitel'né. Pojem ,.kultirne hodnoty* bol zavedeny do pol'skych
predpisov s odkazom na akty medzinarodného prava a predovsetkym pod vplyvom
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Haagskeho dohovoru zo 14. méja 1954 o ochrane kultirnych hodndt v pripade
ozbrojeného konfliktu.

Rozsah posobnosti zakona bol rozsireny — zahinal ustanovenia o muzeach, ktoré
sa predtym riadili samostatnymi ustanoveniami. V porovnani s predchadzajiicimi
predpismi sa tiez zvacsili a rozsirili niektoré prava pamiatkarov voci vlastnikom
pamiatok, napriklad bola zavedend moznost’ pamiatkara preskimat’ predmety pred-
pokladanej historickej hodnoty. Doktrina upozornila na tieto zvy$ené moznosti ¢in-
nosti konzervatora.

Zakon z 15. februdra 1962 o ochrane kultirnych hodndt a muzei bol v doktrine
uznany ako vel'mi moderny predpis a jeden z najiplnejsich vo vtedajSom svete.
Aj ked uz niekol’ko rokov po prijati bolo jasné, Ze niektoré z jeho ustanoveni ne-
funguju, zostali v platnosti v podstate az do 90. rokov, ked’ si vyznamné zmeny
politickej a hospodarske;j situacie v Pol'sku vynutili poc¢etné zmeny v nariadeniach
0 ochrane pamiatok.

Po roku 1945 sa novym administrativnym centrom regionu pozostavajuceho
z byvalych vychodnych ¢asti Krakovského vojvodstva a zapadnych casti byvalého
I'vovského vojvodstva, stalo mesto Rzeszow a prave v tomto meste sa organizovali
vojvodské pamiatkarske sluzby. Rzeszovski konzervatori celili mnohym problé-
mom réznorodého charakteru. Doba druhej svetovej vojny a jej dosledky, suvisiace
napr. s politickymi zmenami, zmenou Statnych hranic a vysidlovanim 0s6b sposo-
bili hrozby pre pamiatky ponechané bez starostlivosti. Kostoly, ktoré opustili vy-
sidleni Ukrajinci a Rusini, postupne zmizli z krajiny, a to aj napriek usiliu ochran-
cov pamiatok a pamiatkarov, hoci niektoré z nich boli zmenené na rimskokatolicke
kostoly. Kastiele a palace opustené na zaklade dekrétu Pol'ského vyboru narodného
oslobodenia boli aj napriek skuto¢nosti, ze niektoré z nich boli zmenené na verej-
noprospesné funkcie, vo velkej miere zbavené historického zariadenia. Pomerne
najlepsie prezili toto obdobie rimskokatolicke ndbozenské pamiatky.

Postupom cCasu, ked’ sa politicka situécia upokojovala, lokalne zdruzenia milov-
nikov prirody (najcastejSie pod zastitou Pol'skej turistickej a poznavacej spoloc-
nosti) obnovili plany na vytvorenie novych a rozvoj existujiicich mizei. Muzeum
v Rzeszowe ziskalo nové sidlo v byvalej postpiaristickej skole, mizeum v meste
Jaroslaw ziskalo sidlo v najcennejSej historickej mestskej budove — v ndjomnom
dome Orsetti — v dominante historického mesta Jarostaw. V roku 1954 bolo v by-
valom biskupskom palaci otvorené mizeum v Krosne (od roku 2000 Podkarpatské
muzeum), v roku 1974 otvorili mizeum v byvalom palaci Lubomirského v Pr-
zeworsku. Vedomosti o ohrozeni drevenej architektary, vratane dedi¢stva presid-
lenych etnickych skupin (vratane Rusinov), stali za tisilim o zalozenie skanzenov.
Uz v roku 1958 bolo zaloZzené Muzeum l'udovej architektiry v Sanoku a to vd’aka
vojvodskému konzervatorovi pamiatok v Rzeszowe Jerzymu Turovi a mizejnikovi
zo Sanoka Aleksandrovi Rybickému. Druhy velky skanzen v podkarpatskom re-
gione, v Kolbuszowej, ma korene v roku 1959 a vznikol pod zastitou Spolo¢nosti
Goslara — spoloc¢nosti starostlivosti o pamiatky, prirodné pamiatky a kultaru v Kol-
buszowej. Mlzeum bolo v roku 1971 znarodnené a v roku 1974 sa zacalo s vy-
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stavbou skanzenu. Spolocenska aktivita bola tiez délezitym faktorom pri vytvarani
muzea v jedineCnom mieste, akym je najstarSia ropna bana na svete v Bobrke, ktora
nesie meno Ignaceho Lukasiewicza. Na riadenie mtzea dohliadala Hlavna rada
Zvézu inzinierov a technikov ropného priemyslu.

Administrativna reforma z roku 1975 sposobila okrem iného posilnenie pamiat-
kovej sluzby, pretoze v novych provinénych mestach: Przemysl, Krosno a Tarno-
brzeg vznikli nové pamiatkové urady.

7. Ochrana pamiatok a muzei juhovychodného Pol’ska po roku
1989

Radikalna zmena spolocenskych a politickych pomerov, ku ktorej doslo v Pol-
sku po roku 1989, vyustila do potreby zmien v platnych predpisoch o ochrane
pamiatok. VécSina tuprav bola zavedend do zédkona o ochrane kulturnych statkov
a muzei. Bolo evidentné, Ze je potrebné prijat’ novy zakon, ale prace sa na nom
zacali az koncom 90. rokov. Od konca 80. rokov 20. storocia ochranarska komunita
zdoraznovala potrebu prijat’ novy zakon, plne prispdsobeny sucasnym podmien-
kam. Novy zdkon o ochrane pamiatok a starostlivosti o pamiatky bol nakoniec
prijaty parlamentom Pol'skej republiky 23. jala 2003.

Zasadnou zmenou filozofie ochrany bolo oddelenie pamiatkovej ochrany ako
¢innosti organov verejnej spravy, od starostlivosti o pamiatky ich vlastnikmi. V na-
sledujucich rokoch uplatiiovania zakona, bohuzial’, vysli najavo celkom nerealis-
tické predpoklady o jeho fungovani, najma v suvislosti s ochranou prostrednictvom
miestnych planov uzemného rozvoja a so systémom ochrany pamiatok v Pol'sku,
z r6znych dovodov, a to aj napriek znacnym finanénym moznostiam, ktoré Pol'sko
ziskalo so vstupom do EU.

Zalozenie obecnych samosprav v roku 1990 a administrativna reforma v roku
1998 priniesli nové podmienky pre ¢innost’ muzei, z ktorych vicsina bola zverena
miestnym samospravam. Na druhej strane, vstup Pol'ska do Eurdpskej tnie v roku
2004 priniesol nové moznosti financovania investi¢nych prac, ako aj projektov re-
alizovanych mtzeami.

Miestne samospravy zalozili nové muzea: v mestach Tarnobrzeg (1992), Sta-
lowa Wola (2002) alebo Degbica (2003). Tiez sa im podarilo vyrazne vylepsit
zakladiu existujucich muzei. Vybudovalo sa nové sidlo Narodného muzea Prze-
mys$lského regionu, vyrazne sa rozsirilo Muzeum naftového priemyslu v Bobrke.
Vysokou troviou umeleckej kvality sa vyznacuje aj Mizeum Poliakov zachranu-
jucich Zidov pocas druhej svetovej vojny v Markowej, ktoré bolo otvorené v roku
2016 a nesie meno rodiny Ulmov.

Usilie samosprav a §tatnej spravy prinieslo vynikajice vysledky aj v oblasti
podpory hodnoty kultirneho dedi¢stva regionu. V sucasnosti sa v Podkarpatskom
vojvodstve nachadza Sest’ pamiatok zapisanych do zoznamu svetového dedicstva
UNESCO: drevené kostoly v Blizne a Haczowe a drevené kostoly v Chotynieci,
Radruzi, Smolniku a Turzansku.
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Kostol Nanebovstipenia Panny Marie v Haczowe

Zdroj: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/33/Haczéw%2C_kosciéZ_Wniebowzie-
cia_Najswigt-szej Maryi_Panny (HB4).jpg

Vyvija sa Gsilie o d’alsie zapisy do Zoznamu UNESCO. Sedem objektov z regio-
nu ma status Historickej pamiatky: bana v Bobrke, hradny komplex v Krasiczyne,
klastorny komplex v Lezajsku, hradny komplex v Lancute, pevnost’ v Przemysle,
staromestsky komplex v Przemysle a kostolny komplex v Radruzi. Skuto¢nost’, ze
je tu tol’ko vyznamnych objektov, ukazuje hodnotu kultirneho dedi¢stva regionu.
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Slovensko-pol’ské pohranicie v praveku a v stredoveku.
Archeologia. Historia. Kulturne kontakty.
Pamiatky minulosti

Doba bronzova a doba Zelezna

V dobe bronzovej (2. polovica 13. storocia — 9./8. storocie pred n. 1.) sa obja-
vuju prvé vacsie zhluky sidlisk, ktorych stopami su archeologické objavy v po-
dobe fragmentov keramickych nadob a zemnych predmetov (ohniska, zeml'anky).
Charakteristickou ¢rtou tohto obdobia st aj opevnené hrady, zaloZzené 'ud’'mi na
prirodzene obrannych miestach, ktorych ti€elom bolo chranit’ obyvatelov a maje-
tok pred ndjazdmi nepriatel’skych narodov z vychodu a juhu. Je mozné, ze mohli
fungovat’ aj ako centra moci. Prikladom takychto objektov st pevnosti v Trzcinici
a Brzezowke, navyse archeologovia predpokladaji existenciu podobnych objektov
v Bieczi (Hradna hora), v Przeczycach, Wietrzne-Bobrke a Lisowe (ich pozostatky
boli s najvicsou pravdepodobnost'ou zni¢ené neskorsimi ranostredovekymi kon-
Strukciami).

Hradisko v Trzcinici, zrekonstruované a prezentované v areali archeologického
skanzenu Karpatska Troja, vzniklo z iniciativy predstavitelov plesovskej skupiny
mierzanowickej kultury (2100-1650 pred n. 1.), ktora bola silne ovplyvnena vplyvmi
z Mad’arskej nizinnej kotliny a Zakarpatska. Nasledne sa tu v rokoch 1650—1350 pred
n.l. Zdrziavalo zakarpatské obyvatel'stvo osmansko-fiizesabonskej kultlry, ktoré sa
vyznacovalo vel'mi vysokou troviiou civilizacného rozvoja. Z tohto obdobia pocha-
dzajt aj prvé certifikované kontakty medzi obyvatel'mi juznych Casti regionu a 'ud'mi
spoza Karpat. Svedcia o tom objavy pokladov obsahujice ozdoby a predmety dova-
7ané z juhu. Dal$im prikladom je me¢ spojeny s luzickou kultarou, ktory bol najde-
ny v Rope pri Bieczu,
ktory nés informuje Hradisko Trzcinicy — rekonStrukcia bréany, smerujicej na jedno
o kontaktoch miest- 2 Podhradi (fot. P. Kocasida 2016)
neho  obyvatelstva |EiSEECRERY PLR
s kmenmi v Zakar-
patskom regione. Bo-
huzial’ tato pamiatka
bola stratena. Obchod
a kultirna vymena
prebiehali cez karpat-
ské priesmyky, pre-
dovsetkym cez Du-
kelsky a Lupkowsky,
priesmyk, ktoré¢ uz
dlho vzbudzuji zédu-
jem badatel’ov.
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Rekonstrukcia obranného valu a obyvate/hych stavieb na hradisku v Trzcinicy
(fot. P. Kocarda 2016)
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Nemenej pocetné su nalezy z doby zeleznej (9./8. storocCie pred n. 1. — 5. storocie
n. l.), stivisiace najmé s przeworskou kultirou (2. storo¢ie pred n. 1. — 5. storoCie
n. 1.). Pozostatky osad stvisiacich s touto kultirou sa nasli na mnohych miestach
vratane v oblasti predmestia Biecza (Horny, Dolny, Belna a Wapniska). Je tiez
potrebné venovat’ pozornost’ vel’kému poctu rimskych minci objavenych v oblasti
Biecza, Gorlic, Krosna, Jasla, Bugaja, Olpinu, Zmigr()du. Tieto mince dokazuju
intenzivne kontakty kmenového obyvatel'stva zijuceho v juznom Pol’'sku s obyva-
tel'mi rimskych provincii nachadzajucich sa pri Dunaji, napriklad Panodnie, Dacie
alebo Norika. Obchodovalo sa s roznymi tovarmi, zo severu na juh sa prevazal
med, koza, jantar a otroci, zatial’ ¢o luxusny tovar, ako keramika (tzv. Terra sigilla-
ta), ozdoby a zbrane sa dovazali z rimskych provincii.

Kastiel’ a archeopark Hanusovce nad TopZ’ou

Mestecko Hanusovce nad Topl'ou sa nachadza na severovychode Slovenska.
Na prvy pohl'ad mozno nezaujimavé mestecko v sebe ukryva historickll expoziciu,
ktora navstevnikov zavedie 30 000 rokov spit’ do minulosti. Toto jedinecné a ori-
ginalne miesto je zaroven jediné na Slovensku, ktoré pontka Zivé mizeum arche-
oparku pod holym nebom. Stcasne sa v blizkosti archeoparku nachadza tradicné
kamenné muzeum v krasnych priestoroch kastiela.

Etnograficky zbierkovy fond sa svojimi stalymi expoziciami a tradi¢nou vy-
stavnou ¢innost'ou snazi ponuknut’ Sirokej verejnosti aj rézne sprievodné kulturne
a spolocenské podujatia. Muzeum sr$i bohatost'ou a roznorodostou tém zbierkoveé-
ho fondu. Ciel'om tejto Sirokej Skaly zbierok, je predviest’ verejnosti 'udovu kul-
turu prostrednictvom vytvorov 'udovych tvorcov, ktori zachovavaju a udrziavaji
zvyky nasich predkov pre buduce pokolenia. Navstevnici si pocas réznych podujati
mozu niektoré remesla aj sami vyskusat’.

Plan skanzenu v HanuSovciach nad Top/ou

Zdroj: http://tripolitana.sk/archeopark-hanusovce/
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Zivy archeopark poskytuje jedine¢né poznanie I'udskych dejin. Nachadza sa
tam pét’ pravekych dobovych obydli. Obydlia odzrkadl'uji jednotlivé obdobia, od
Cias paleolitu az po skory stredovek. Zac¢iname teda pribytkom z paleolitu, neolitu,
mladsej doby Zeleznej, mladSej doby bronzovej, az sa dostaneme k obydliu, ktoré
je typické pre obdobie vcasného stredoveku. Do kazdého domceku sa da vojst
a teda navstevnik moze vidiet historicky interiér obydlia s replikami dobového na-
bytku, zariadeniami a predmetmi dennej potreby l'udi, ktoré boli typické pre urcité
obdobia.

Archeopark

Zdroj: Vlastivedné mizeum v HanuSovciach nad Top/ou

Paleoliticky pribytok je postaveny podl'a archeologického nalezu, pochadzaju-
ceho z Tibavy. Domcek, resp. chatka z mladSej doby kamennej je presnou kopiou
nalezu objektu v Kosiciach. Z mladsej doby bronzovej je domcek podla vzoru zo
Sedlisk-Podc¢icvy a druhy kopiruje pddorys domu z Nizného HruSova. Predloha
keltského obydlia z mladsej doby Zeleznej pochadza z lokality Zemplin. Zrubovy
slovansky dom zachytava pddorys objektu zo Skrabského. Podl'a nalezu z ned’a-
lekej dediny Vlaca, bol
postaveny zrubovy dom
so Sindl'ovou strechou ty-
pickou pre véasny stredo-
vek. Turisti okrem toho,
ze vidia ako sa v epoche
jednotlivych dejin menila
Struktura a vzhl'ad obydli,
si mézu vSimnut’ aj rozne
stavebné techniky obydli.
Chronologicky sa zaci-
na s paleolitom aj naj-
jednoduchsia ,jurtova‘
konstrukcia, teda druh
obydlia v podobe stanu.

Archeopark (fot. Jano Stovka)
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Nasleduje zrubova konstrukcia a uplet, kolovej konstrukcie so zahibenou podlahou
i podlahou na trovni terénu, az po masivnu zrubovt konstrukciu. Okrem tychto
obydli sa v arealy nachadzaja rozne pristresky, kovolejaren z doby bronzovej, hrn-
¢iaren a kuchyna.

Pocas roznych podujati, su pri kazdom objekte obydli aj figuriny, ktoré repre-
zentuji povodnych obyvatel'ov v dobovych replikach odevov. Tieto figuriny su po-
véacsine v rodinnom zoskupeni s dietatom a navstevnici sa ich moézu dotykat, ako
aj ich oblecenia. Vedl'a tychto figurin sa nachadzaju aj dobové pracovné naradia,
ktoré si rovnako mozu turisti vyskisat. Zivé archeologické muzeum v Hanusov-
ciach je unikatne aj tym, Ze svojim navstevnikom ponuka vone a chute pravekej
a skorej stredovekej kuchyne, a archeohudbu, ktorad vychadza z rozli¢énych nastro-
vazlivcov je moznost’ prenocovat’ v niektorom z obydli a vyskuasat’ si tak praveky
zivot na vlastnej kozi.

Rany stredovek

Archeologovia doteraz nenasli nijaké dokazy pritomnosti prvych Slovanov
v slovensko-pol'skom pohranic¢i (5/6—7 storocie), jedinou vynimkou bola Sadecka
kotlina. Na tomto mieste boli v 8. a 9. storoci postavené prvé viacdielne hradiska
v Trzcinicy, Brzezowej a Wietrzne-Bobrke. Ich vytvorenie by malo byt spojené
s rozvojom kmenovych struktur, ako aj s hrozbou vpadu Avarov, Mad’arov a d’al-
Sich kmetiov. Pevnost’ v Trzcinicy bola postavena na mieste vyssie opisaného pre-
historického hradiska. Boli postavené nové obranné valy s vnutornou drevenou
konstrukciou a boli postavené d’alsie dve hradiskové casti, ktoré vytvorili dobre
opevnené hradisko s rozlohou 3 ha, vo vnutri ktorého boli postavené obytné a hos-
podarske budovy. Okrem remeselnikov a beznych obyvatel'ov, hradisko obyval aj
jeho panovnik. Hradisko plnilo svoj tcel od 70. do 80. rokov 8. stor. az do za-
Ciatku 9. storocCia (starSia faza) a od 10. do zaciatku 11. storo¢ia (mladsia faza).
Hradisko prestalo fungovat’ po poziari spdsobenom invaziou. Je mozné, ze utok
stvisel s bojmi medzi Boleslavom Odvaznym a vladcami Kyjevskej Rusi. Znice-
nie hradiska suvisi s pokladom objavenym pocas vykopavok, ktory pozostaval zo
striebornych a zlatych predmetov a vazil 1 364 gramov. Obsahoval okrem iné¢ho
strieborntl po$vu meca, ktora sa datuje do 10. storocia. Je to jedina takato pamiatka
objavena v Pol'sku, okrem toho sa naslo na tomto mieste aj 42 striebornych placiek
sluziacich ako platidlo, takmer 300 striebornych sekacov, 0zdob a minci. Numiz-
matické nalezy uvedené na konci pochddzaju z rokov 980—1020. NajpocetnejSou
skupinou su nalezy nemeckého pdvodu, nasli sa vSak aj mince z Talianska, Arabie
a Anglicka.

Zasadné zmeny v sidelnej Struktare vSak nastali az v neskorsej faze vcasného
stredoveku, v obdobi ranej piastovskej monarchie. Oblasti historického Malopol-
ska, vratane dnesného slovensko-pol'ského pohranicia, boli za¢lenené do vytvo-
reného Statu prvych Piastovcov. Kroky vladnucej dynastie viedli k administra-
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tivnym zmenam a padu mnohych starych hradisk. Kmenové struktury vystriedala
kastelanska organizacia pozostavajuca z hlavného mesta fungujiiceho ako admi-
nistrativne centrum, ktoré riadil Gradnik nazyvany kastelan, a osad obyvanych
Pud’'mi zaoberajucimi sa pol'nohospodarstvom a remeselnou vyrobou. V oblasti
nasho zaujmu zohravali ulohu kastelanskych osad objekty v Podegrodzie, po-
tom v Starom Saczi, Bieczu a Zmigrode. K d’al§im zmendm v $truktire osidle-
nia doslo v polovici trindsteho storoc¢ia. Vtedy sa za¢al pomaly rozpad byvalého
kastelanskeho systému, ktory sa na prelome 13. a 14. storocia zmenil na oblasti,
ktoré spravovali novi kral'ovski uradnici — starostovia. Zaroven boli staré drevené
a zemné osady nahradené murovanymi hradmi. Tento proces je mozné ilustrovat’
na priklade Biecza a miestnej Hradnej hory, ktord sa nachadza na zapadnej strane
sucasného mesta.

Vyhlad na Hradnu horu v Bieczu od strany mesta (fot. P. Kocasida 2018)

Na zéaklade zisteni historikov a archeologov bola v 11. storo¢i na Hradnom vrchu
v Bieczu postavena drevena a zemna pevnost’, ktora bola nielen hlavnym sidelnym
bodom v tejto oblasti, ale aj administrativnym centrom bieczského kastelana, spo-
menutym v listine o udeleni kolegialneho kostola sv. Floriana v Krakove, desiatku
z roku 1184. Na tpati Hradnej hory, pravdepodobne na jej severnej a zapadnej stra-
ne, sa nachadzalo podhradie, ktoré plnilo hospodarske, obsluzné a obytné funkcie.
Bola tu aj zdhradna osada s kostolom sv. Petra a Pavla, ktora je vSak spominana
az v 15. storo¢i a trhové namestie sltiziace obchodnikom a remeselnikom cestuji-
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cim do Krakova, Sadeckého regionu, Ruska a Mad’arska. K padu hradiska doslo
v 13. storoci, pricom na prelome 13. a 14. storocia bol na jeho mieste postaveny
murovany obranny hrad, ktory prevzal ulohu centra tizemnej spravy. Zaroven sa
uskutocnila translokacia trhu, ktory bol uz zalozeny na nemeckom prave, a ktory sa
presunul do oblasti, kde sa teraz nachadza trhové namestie a kostol Bozieho tela.

Neskory stredovek a novovek

V 13. storo¢i prebehli reformy, ktoré sa dotkli vSetkych oblasti zivota. Stary
kastelansky systém sa zrutil a nahradil ho novy administrativny systém. Tatarske
vpady v rokoch 1241 a 1259/1260 viedli k zni¢eniu mnohych hradov, obytnych
centier a vSeobecnému demografickému a ekonomickému kolapsu. Prazdnotu
vytvorenu v tom case vSak rychlo vyplnili nemecki osadnici, ktorych pozvali
za U¢elom osidl'ovania vydrancovanych oblasti krakovski vojvodovia. Polovica
trinasteho storocia a nasledujuce roky boli po¢iatkami miest v Malopol'sku a na
sucasnom slovensko-pol'skom pohrani¢i, zalozenych na takzvanom nemeckom
prave. Vel'ké zasluhy v tejto oblasti ma vojvoda Boleslav Hanblivy, ktory okrem
iného vydal nada¢né dokumenty pre Krakov, Bochiiu a pravdepodobne aj pre
Biecz. Ten sa stal doélezitym centrom, kde sa krizovali obchodné cesty z juhu,
vychodu a severu.

Pociatky Biecza st spojené s kastelanskou bastou fungujiucou od 11. do 13.
storoc¢ia. Na konci 13. storocia bol z iniciativy ¢eského kral'a a kniezat'a Krakova
Viclava II. Ceského postaveny kamenny hrad s valcovou obrannou veZou s prie-
merom asi 9 metrov. V roku 1303 bol hrad odovzdany krakovskému biskupovi
Janovi Muskatovi, ktory ho prenajal tynieckému opatovi. V roku 1304 bola veza
obsadena uhorskou armadou spojenou s Vladislavom Lokietkom, ale Coskoro sa
hradu zmocnili vojska Vaclava II. V nasledujucich rokoch sa veza postupne roz-
Sirovala a modernizovala. Navstivilo ju vel'a panovnikov, medzi nimi napriklad
Kazimir Velky, Hedviga I. ¢i Vladislav Jagelovsky. Tento hrad bol poslednou
kralovskou stanicou na hranici Pol'ského kralovstva s Uhorskym kralovstvom,
takze sa tam panovnici ¢asto zastavovali, aby si pred d’alSou cestou oddychli. Vo
svojej stredovekej podobe sa zachoval az do druhej polovice 15. storocia, ked’
v roku 1475 kral’ Kazimir Jagelovsky nariadil jeho zburanie. V roku 1502 vsak
Alexander Jagelovsky povolil bieckemu richtarovi Jakubovi Siekluckému zhro-
mazdit’ stavebny material z Hradnej hory, ktory by sa potom pouzil na stavbu
richtarskeho sidla. Stary hrad bol na prelome 15. a 16. storocia nahradeny novou
budovou, postavenou na kopci na vychodnej strane mesta. Bohuzial’, priestoro-
vé usporiadanie nového hradu nie je zname. Vo svetle zachovanych pisomnych
a ikonografickych pramenov mozno predpokladat’, ze pozostaval z kral'ovského
dvora a niekol’kych drevenych stavieb s hospodarskymi funkciami. Novy hrad
fungoval az do polovice 17. storocia, kedy bol odovzdany k uzitku pre klastor
reformovanych frantiSkanov, ktori zburali kral'ovské budovy a na ich mieste po-
stavili kostol sv. Anny a budovu klastora.
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Nemocnica sv. Ducha v Bieczu (fot. P. Kocanda 2019)

Jednou z najcennejsich pamiatok v Bieczi je Nemocnica sv. Ducha. Postavili
ju po roku 1395 na mieste byvalého kralovského dvora. Povodne mala drevent
konstrukciu, az v 70. rokoch 15. storocia bola postavena murovana budova. Zakla-
datel'om novej budovy mohlo byt nemecké mestianstvo, zatial’ o stavebna dielia
bola spojena s bieczskym starostom Jakubom z D¢bna. V dosledku demolécie sidla
byvalého starostu a vystavby reformovaného klastora boli do murov nemocnice
nainstalované dva neskorogotické kamenné portaly a znak s Jagelovskym orlom.
Nemocnica dlho sluzila ako utulok pre starSich I'udi, siroty a chudobnych. Na jej
vychodnej strane stoji kostol sv. Ducha, ktorého vznik pravdepodobne suvisel so
zalozenim nemocnice. Kostol bol postaveny na konci $trnasteho alebo pravdepo-
dobnejsie v patnastom storo¢i. Existoval v§ak az do 18. storo¢ia, ked’ bol rozobrany.
Jeho casti Ciastocne objavili v 50. a 60. rokoch minulého storocia archeologovia.

Mesto Biecz je zname zachovalym stredovekym opevnenim, preto ho nazyvame
aj Maly Krakov alebo pol'ské Carcassonne. K vystavbe mestskych hradieb doslo na
prelome 13. a 14. storo¢ia pravdepodobne z iniciativy Vaclava II. Ceského. O takto
prijatej chronoldgii sved¢i skutocnost’, ze Biecz nebol spomenuty medzi opevneny-
mi mestami Kazimirom Vel'kym v opisoch autora Krakovskej katedralnej kroniky
a v kronike Jana Dlugosza. Bieczske opevnenie sa s najvacsou pravdepodobnostou
rozsirilo za vlady Vladislava Lokietku a jeho syna Kazimira. Stav vyskumu zne-
moziuje kontatovat, ¢ povodny mestsky miir mal veze. Stvoruholnikova veza na
severovychode pochddza z prelomu 13. a 14. storocia. V $trnastom storo¢i malo
mesto dve brany a to Dolnt branu, znamu ako Pilznieniska, na vychodnej strane
mesta a Hornt branu na opacnej strane, smerom na Krakov a Sacz. V prvej polo-
vici patnasteho storocia doslo k vyraznej modernizacii obrannej linie postavenim
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juznej Casti hradieb a dvoch polovalcovych vezi. V druhej polovici tohto storocia
doslo k d’alsiemu vel'kému rozsireniu systému mestského opevnenia. V roku 1461
nariadil Kazimir Jagelovsky dokoncenie opravnych prac na mestskych hradbach.
S tymto obdobim by mala byt spojena aj vystavba vacsiny vezi a bran posiliuja-
cich mesto zo severu a juhu. Tieto veze mali ovalny tvar a boli prispdsobené na po-
uzitie strelnych zbrani. Je potrebné spomenut’ zvonicu (Stvorcového podorysu) pri
kolegiatnom kostole Bozieho tela chranenti misiarskym cechom, ktora sa nachadza
na juhozapadnom rohu mesta.

Mestské hradby — rekonstruovana cast severnej hradby spolu s Kovacskou
(fot. P. Kocarida 2017)

16. storocie bolo casom pocetnych investicii do opevnenia, spdsobenych rastu-
cou hrozbou zo strany osmanskych Turkov. V tom ¢ase bol v Bieczu rozsireny bra-
novy systém. Vysoka brana bola vybavena pozdiznou a klenutou veZou prediZenou
na zapad, ktort mnohi interpretovali ako barbakan. Podobné prace sa realizovali aj
na druhej strane mesta, kde bola k brane pristavena dlha basta so zosilnenym vstu-
pom. V nasledujtcich rokoch sa stavebné prace okolo mestskych hradieb zamerali
najmé na ich adrzbu a opravy. Rozvoj vojnovej techniky zaroven znamenal, ze
kamenné mury prestali plnit’ svoju povodnu funkciu. To prispelo k ich pomalému
buraniu na ucely stavebného materialu. Mestské hradby prezili az do 18. storocia,
kedy boli na raktisky rozkaz strhnuté obe brany. Archeologicky vyskum vykonéva-
ny mnoho rokov priniesol mnozstvo idajov o mestskom opevneni v Bieczu. Pocas
nich boli odhalené pozostatky barbakanu na zapadnej strane mesta, Stvorcovej veze
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umiestnenej v severovychodnom rohu hradieb a niektoré fragmenty mestskych hra-
dieb. V rokoch 2018 a 2019 archeoldgovia objavili v juhovychodnom rohu kastiel'a
aj d’al$iu vezu, popularnu pod menom Katova veza, ktora fungovala pri juznych
muroch. ISlo o kamennu stavbu v tvare Stvoruholnika s rozmermi 8,30 X 6,50.
Pravdepodobne bola postavena v obdobi od polovice 14. do polovice 15. storocia.
V nasledujacich rokoch presla budova pocetnymi modernizaciami, bola zvySena
o dve poschodia, z ktorych predizena ¢ast mala osemuholnikovy tvar, zatial' &o
menovana stavba pravdepodobne sliizila ako vézenie s otvorom v strope.

Medzi najvyznamnejSie pamiatky Biecza patri aj kolegialny kostol Bozieho tela,
ktoré predstavuje hlavny mestsky chram a radnicu. P6vodny chram, ktory sa nacha-
dzal na mieste sti¢asného presbytéria, mohol byt podl'a vyskumnikov zasviteny sv.
Petrovi a Pavlovi, pricom tento patronat bol odobraty z byvalého hradného kostola.
Dnesné presbytérium so sakristiou (1474—1488) bolo postavené pravdepodobneo
z iniciativy Jakuba z D¢bna, starostu Biecza, zatial’ co lod’ s kaplnkami, ktoré ho
obklopuju, bola postavena na prelome 15. a 16. storocia a bola dokoncéena pred
rokom 1520. V rokoch 1891-1900 chram obnovil Slavomir Odrzywolski. V si-
Casnosti chram navStevuje mnozstvo turistov. Vedla farského kostola sa nacha-
dza neskorogoticka zvonica z druhej polovice 15. storoCia postavena na tehlovom
Stvorcovom podoryse v pol'skom vzore a kostol sv. Barbory (byvala cintorinska
kaplnka), postaveny v tretej Stvrtine 15. storocia.

Kolégium BoZieho tela v Bieczu

Zdroj: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/a5/Biecz%2C_Kolegiata_Bozego_Cia-
fa_(HB4).jpg
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Radnica v Bieczu, kto- Radnica v Bieczu postavena okolo roku 1450,
ra sa nachadza na Hlavnom rekonStruovana v 16. storoci (fot. P. Kocasida 2016)
namesti, v povodnej nesko-
rogotickej podobe, bola po-
stavena na prelome 15. a 16.
storo¢ia. Dominanta budo-
vy, renesancna veza, prista-
vana na severnej strane, bola
postavena o nieco neskor.
Dnesnu podobu radnice for-
movala prestavba v 20. ro-
koch 20. storocia a prestav-
ba po poziari v roku 1903.

Biecz sa  nachadzal
na krizovatkych ddlezitych
ciest spajajucich Malopol-
sko s Ruskom a Uhorskom.
Zvlast dolezité boli komu-
nikacné trasy na juh. Mesto
udrzovalo intenzivne kon-
takty s vtedajSim uhorskym
Bardejovom. Obchodovalo
sa s latkami, kozuSinami
a zeleznymi predmetmi. Naj-
viac vina, platna a koni sa
dovézalo z horného Uhorska.
Obchodné vézby Casto posil-
novali rodinné vizby a osid-
Povanie mestanov z Bieczu
v Bardejove. Obe mesta spojili mnohokrat svoje sily a bojovali proti Beskydnikom
a inym skupinam lupi¢ov na hraniciach. Rovnako ako v pripade d’alsich malopol-
skych miest, mestska rada v Bieczu koreSpondovala s bardejovskou mestskou radou
prostrednictvom vymeny informacii, napriklad v pripade vonkajsej hrozby.

Medzi obyvatel'mi juzného Pol'ska ¢asto dochadzalo ku konfliktom, ktorych
dovodom bola vol'ba spdsobu, akym obchodnici cestovali. Malopol'sko a Uhorsko
spajalo niekol’ko hlavnych tras, najstarSie viedli idoliami Dunajca a Popradu do
Saczu a potom smerom do Krakova. Stary Sacz a potom Nowy Sacz, zalozeny
v roku 1292, mal obrovsky prospech z obchodu s tovarom a clami. Nie je urcite
prekvapenim, Ze rady oboch miest neboli nadSené zo vzniku Bieczu, nového vel-
kého mesta na uhorsko-pol’'skych hraniciach. Uz v 14. storoci sa ich radni clenovia
usilovali o zavedenie cesty vediicej z Bardejova cez Zborovsky priesmyk, Zmigrod,
Osiek, Dgbowo do Biecza a d’alej do Krakova po hlavnej obchodnej ceste. To vied-
lo k ¢astym konfliktom medzi mestanmi z Biecza a Nového Sacza.
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Nah/ad zékladov katovej veZe, odkrytych v roku 2019, ktoré sa nachédzaju v rohu staro-
stovho dvora. (fot. P. Sekuza 2019)

Biecz je tieZ znamy pocetnymi legendami a pribehmi. Jednou z najslavnejsich
je ta o skole katov, ktora mala vychovavat’ malych majstrov, ktori poskytovali sluz-
by v celom Pol'sku v oblasti mucenia , anatomie a priebehu popravného ritualu.
Hlavnym sidlom mala byt Katovska veza, ktort objavili archeol6govia. Bohuzial’,
v sucasnosti neexistuju ziadne dokazy o existencii tejto Skoly, aj ked’ nemozno
vylucit, ze v tomto meste bol kat, pretoze islo o institiciu neoddelite'ne spojenu
s nemeckym pravom.

Hrad v Starej Lubovni, jeden z hlavnych stredkvekych hradov straziacich Uhorské kra/o-
vstvo zo severu (fot. P. Kocarida 2017)
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Pohrani¢nti oblast’ ohrozovali neustale ndjazdy nepriatel'skych armad. To pri-
nutilo vladcov aj mesta nachddzajice sa na komunika¢nych trasach, aby rozsirili
svoje opevnenie, ¢o im umoznilo branit’ sa pred Gto¢nikmi. Za tymto uc¢elom boli
postavené pohrani¢né pevnosti a hrady, napriklad v Bieczu, Czorsztyne, Nowom
Saczi, Rytre, Kamienici, Ptawci, Niedzici a Starej Cubovni a niektoré¢ mesta boli
obklopené mestskymi hradbami (Biecz, Novy Sacz, Krosno).

Bardejov

Ako jedno z mala miest na Slovensku, sa Bardejov mdze pysit mimoriadne
skvostnymi a skutocne vzacnymi pamiatkami. V roku 1986 mu bola udelena
Zlata medaila. Tato prestizna Eurdpska cena sa udel'uje medzindrodnym kura-
toriom nadacie ICOMOS pri UNESCU a mesto Bardejov ju ziskalo vobec ako
prvé mesto na Slovensku. V roku 2000, bola 770-ro¢na historia tohto SariSské-
ho mesta pravom zapisand do Zoznamu svetového dedi¢stva UNESCO, ¢im
sa monumentalne historické jadro Bardejova a jeho unikatny komplex stavieb,
ktoré tvoria zidovské stredoveké suburbium, zaradilo k skuto¢nym pokladom
svetovej kultary.

Prva pisomna zmienka o tomto historickom meste, ktoré praska svojimi histo-
rickymi pamiatkami vo Svikoch, pochadza z roku 1241. V stredoveku bolo mesto
Bardejov stcastou dolezitych obchodnych ciest a krizovatiek, ¢o sa odzrkadlilo
v udeleni réznych prav a privilégii mestu. Najvyznamnejsie z nich bolo udelené
v roku 1376, ktoré mestu Bardejov udelilo privilégium slobodného kral'ovského
mesta. Vzniklo tak najgotickejSie mesto Slovenska, spolu s najzachovalejsim mest-
skym opevnenim, ktoré sa svojim vyznamom zaradilo do Eurépskeho fondu kul-
turneho dedicstva.

V severnej Casti obdiznikového ndmestia, sa nachadza pozoruhodny goticky
kostol Bazilika minor sv. Egidia, ktory pochddza zo 14. storo¢ia. Monumentalna
stavba baziliky vyrastla pravdepodobne na korenoch klastora cistercianov. Jej vy-
stavba bola dovfsena v rokoch 1513 — 1518, kedy chram mal podobu velkolepe;j
gotickej baziliky pozostavajucej z troch lodi. Interiér baziliky v sebe ukryva mnoho
hodnotnych detailov a umeleckych diel. Nachadza sa tam jedine¢ny stubor jedends-
tich kridlovych oltarov, ktoré sa datuju do obdobia neskorej gotiky, medzi rokmi
1460—1520. Tieto jedine¢né skvosty st povazované za vrchol rezbarskej prace na
Slovensku a v Eurdpe. Za najcennejsi sa povazuje bo¢ny oltar Narodenia Pana,
ktory pochadza z krakovskej dielne W. Stwosza. Plastika Stolica milosti v predele
oltara sv. Barbory zhotovena pravdepodobne v dielni Majstra Pavla z Levoce, sa
povazuje za vrcholnt rezbarsku pracu na Slovensku. V roku 2001 papez Jan Pavol
II. Povysil Kostol sv. Egidia na baziliku minor.

Krésa obdiZnikového namestia Bardejova je zvyraznena obkolesenymi mestian-
skymi domami, s typickymi sedlovymi strechami. Vynimoc¢nou stavbou umiestne-
nou v centre namestia je goticko-renesan¢na budova mestskej radnice, ktora v st-
Zasnosti obsahuje historickil expoziciu Sariského muzea.
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Bardejov — ndmestie

Zdroj: https://slovakia.travel/bazilika-minor-sv-egidia-bardejov

Medzi zakladné charakteristiky mesta Bardejov a horného Sarisského regio-
nu, sa zaradzuju pestrost’ a variabilita. Tie sa odzrkadl'uju z dlhoroc¢nej symbidzy
nazivania réznych etnickych a religiéoznych skupin, ktoré sa vyraznym spdsobom
zapisali do ich dejin, kultury, jazyka, ¢i architektary a ktorych historicka pecat’ je
v meste a jeho okoli dodnes jasne viditeI'na.

Tato rozmanitost nie je ndhodna. V oblasti horného Sarisa totizto prebieha his-
toricka hranica medzi zapadnou a vychodnou Eurdpou, kde sa od nepamiiti streta-
vali rozne narody a kultary. Boli to napriklad Nemci, Poliaci a Zidia, no dodnes tu
ziju najmé Slovaci, Rusini a Romovia. Prave jedine¢na 500-ro¢na tradicia tolerant-
ného spolunazivania I'udi réznych narodnosti, kultur, jazykov a vierovyznani, bola
jednym z hlavnych dévodov zépisu mesta do prestizneho zoznamu UNESCO. Mie-
rové spoluzitie bolo ukoncené 2. svetovou vojnou, pocas ktorej doslo k vyhladeniu
zidovskej komunity. Jej pamiatku dnes pripomina unikatny Pamétnik holokaustu,
odhaleny v roku 2014 v blizkosti Zidovského suburbia.

Bardejov — ndmestie

Zdroj: https://slovakia.travel/bazilika-minor-sv-egidia-bardejov

Spominana historicka hranica prebicha aj medzi zapadnymi a vychodnymi kres-
tanskymi cirkvami, prevazne rimskokatolickej, evanjelickej, pravoslavnej a gréc-
kokatolickej konfesie. Tato religiézna pestrost’ po sebe zanechava krasne sakralne
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pamiatky. Bardejov sa preto méze pochvalit’ dvanastimi rimskokatolickymi chra-
mami, troma gréckokatolickymi, dvoma pravoslavnymi a jednym evanjelickym
chramom. Dalej sa tam nachadza zbor Cirkvi bratskej a dve synagogy. Medzi vel-
ka vzéacnost’ regionu patria drevené kostoliky, ktoré boli postavené bez pouzitia
klincov. V minulosti ich bolo na Slovensku viac nez 300, no dodnes sa ich zachova-
lo nie¢o okolo 50 a len v oblasti horného Sarisa (okolie Bardejova a Svidnika) ich
je 26. Cast je zapisana v zozname Svetového dediéstva UNESCO.
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Vybrané aspekty historického dedicstva slovensko
-pol’ského pohranicia

1. Pohrani¢na oblast’: medzi MalopoPskom a Cervenou Rusou
vo véasnom stredoveku — najstarSie architektonické pamiatky

Sucasné Podkarpatské vojvodstvo je oblast’ tvorena historickou vychodnou ¢as-
tou Malopol'ska a zapadnou ¢astou Cervenej Rusi. Hranica, ktora sa presnejsic
formovala v 13.—14. storoci, bola nielen §tatnou hranicou (do polovice 14. storo¢ia)
aneskor administrativnou hranicou, ale predovsetkym etnickou a nabozenskou hra-
nicou. Vd’aka tomu si tadto pohrani¢nd oblast’ zachovala bohatstvo pamiatok mno-
hych kultar.

Charakter kultiirnej hranice je viditelny medzi najstar§imi architektonicky-
mi pamiatkami znamymi z archeologickych vyskumov. V Przemysli na mieste
davneho hradiska (neskorSom hrade) susedia so sebou pamiatky piastovského
paldca a rotind, zo zaciatku 11. storocia, so zvySkami katedralneho kostola z pre-
lomu 11. a 12. storocia. V suteréne przemyslskej katedraly ned’aleko hradu sa
nachadzaju relikvie rotundy so stipovou konstrukciou, spojené s kostolom sv.
Mikulasa, datovaného zaciatkom 13. storocia. Aj ked’ v podkarpatskom regione
nie st zdroje vcasnostredovekej architektury vyznamné, kvalita przemyslkych
pamiatok zarad'uje toto mesto medzi najzaujimavejSie z hl'adiska ranej tehlove;j
architektary v Pol'sku.

Okrem Przemyslu boli  Przemysl. Pozostatky palaca na nadvori Kazimirskeho
pamiatky tehlovej archi- zamku
tektary spred polovice
13. storocia objavené aj v
Trepczi pri Sanoku, kde
boli preskimané dve fazy
fungovania pravoslavneho
kostola, ktory sa datuje do
12. a 13. storocia. Na poza-
di uz aj tak bohatej tehlo-
vej architektury Malopol-
ska na lavej strane Visly,
kde sa zachovalo niekol'’ko
desiatok budov rdznych
mierok (od jednoduchého
hradiska a farskych kosto-
lov az po formalne zlozité
klastorné a kolegialne bu-
dovy), nie su tieto pamiat-

o o Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/Przemysl#/media/
ky take posobivé. File:Zamek_kazimierzowski_Przemysl3.jpg
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2. Kolonizacia podPa nemeckého prava a jej pamiatky
v krajinnom obraze — urbanistické usporiadanie miest
a lesné vidiecke sidla

Po okupéacii Cervenej Rusi v 40. rokoch 14. storo¢ia za¢al Kazimir Velky s do-
slednou osidl'ovacou politikou spocivajucou v zakladani novych dedin a miest podl'a
nemeckého prava, a to na kralovskych majetkoch, ktoré odovzdaval rytierom a du-
chovnym. Aj ked’ existujii dovody na spajanie prvych mestskych lokalit s nemeckym
pravom v Przemysli aj v ¢asoch ¢innosti ruskych vojvodcov, trvalé ti¢inky priniesli az
kroky Kazimira Velkého. Intenzivna kolonizécia, v ktorej pokraCovali nastupcovia
Kazimira Vel'kého, vyustila do silnej premeny krajiny a v tom ¢ase vytvorené sidla,
zostali zakladom osidl'ovacej siete regionu, az dodnes. Napriek naslednym mnoho-
nasobnym transformaciam: konsolidacii, pozemkovej reforme atd’., st to sidliskové
systémy miest a dedin zalozené podl'a nemeckého prava v 14.—15. storoci, ktoré zo-
stavaju v podkarpatskej oblasti Citatené dodnes.

Najobl'ibenejSie a najcharakteristickejSie v tejto oblasti st mestské dispozicie
udrzované v Sachovnicovych a Sachovnicovo-pasovych systémoch, so §tvorcovymi
a obdiznikovymi trhmi. Patria sem stredoveké priestorové usporiadania miest ako
Przemysl, Sanok (1339), Krosno (zalozené pred rokom 1348), Jasto (1365), Dukla
(1373), Rymanoéw (1376), Brzozow (1386), Strzyzoéw (pred rokom 1397), Dyndéw
(1429), Radymno (1431), Pruchnik (1436), Lesko (1470). V mestach sa nachadzali
mestské terénne dispozicie, ako aj (v podstate vzdy od 16. storocia) zahradné oblasti.

Krosno — namestie (fot. H. Mgcik)
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Pruchnik. Drevené domy v zastavbe ndmestia

Zrédfo:  https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/51/Pruchnik_domy w_zabudowie_ryn-
ku3_31.12.2-013 p.jpg

Dediny zalozené v tom Case, v si¢asnom Podkarpatskom regione dostavali naj-
Castejsie dispoziciu tzv. lesnopol'nej dediny. Stavby dediny sa spravidla nachadzali
pozdiz cesty v udoli rieky, zatial' ¢o dolné pozemky sa nachadzali kolmo sme-
rom k postupne vytazovanym lesom, k vyssim polohdm tudolia. Topografia kra-
jiny ¢asto znemoznovala vymedzenie pol'nych pozemkov ortogonalnymi liniami,
preto sa prispdsobili okolnostiam, coho vysledkom st, dodnes cCitatelné malebné,
zvlnené, krivociare tvary pol'nohospodarskej pody vo velkej ¢asti obci Podkarpar-
patského regionu.

Stavby stredovekych miest a dedin v tejto oblasti boli spociatku celé drevené.
Postupom casu sa zacali stavat’ murované farské kostoly, napriklad v Krosne
(v polovici 14. storocia), v Jasle (v 2. pol. 15. storocia) a v klastornych kosto-
loch. Najvyznamnejsi rimskokatolicky kostol v tejto oblasti — katedrala v Pr-
zemys$li ziskala murovan® podobu v 2. pol. 15. storo¢ia, architektonické formy
z tohto obdobia si dodnes zachovalo monumentalne presbytérium tohto kostola.
Jedine¢ny murovany kostol v sa nachadza w Posade Rybotyckej, ktory pochadza
7o 14.—15. storocia s hodnotnymi obrazmi z 15. storocia. Kostol je vynimoc¢ny aj
z pohl'adu celého izemia Pol'ska. V obciach z obdobia kolonizacie v 14.—15. sto-
roci sa zachovali aj stredoveké drevené kostoly, z ktorych dva st Podkarpatskom
regione — v Haczowe a Blizne a su zapisané do zoznamu svetového dedicstva
UNESCO.
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Kolegiatny kostol NajsvéatejSej Trojice v Krosne (fot. H. Mgcik)

Tehlové mestské domy vo va¢som meradle st typické az pre d’alSie storocia.
V 16. a 17. storo¢i bolo postavenych pomerne vyznamné mnozstvo tehlovych do-
mov v najvicsich a najbohat$ich mestach regionu: v Przemysle a Krosne. Skupiny
zachovanych mestskych budov v tychto centrach st dnes ddlezitymi skupinami
pamiatok v nadlokalnom meradle.

Mesta zalozené v stredoveku si Casom postavili opevnenie. Kazimir Vel'ky sa
zaslizil o zalozenie obrannych murov Krosna a Sanoku, obranné¢ miry Przemyslu
boli postavené v 15. storo¢i. Vacsina mensich miest mala drevené a zemné opev-
nenie, vynalozilo sa vSak usilie na posilnenie ich obrany vystavbou murovanych
opevneni okolo délezitejsich budov, ako st napriklad kostoly.

3. Hrady a opevnenia juhovychodného Pol’ska

Oblasti hranic boli ¢asto oblastami konfliktov a boli ohrozené invdziami. Pre-
to by nas nemalo prekvapit, ze objekty obrannej architektiry hraju dolezitu ulo-
hu v hmotnom dedi¢stve dnesného Podkarpatského regionu a ich pocet je jednym
z poznavacich znakov (okrem drevenej stavby) regionu .

Pociatky murovanych hradov v tejto oblasti mozno spajat’ s prelomom 13. a 14.
storo¢ia. S tymto obdobim sa spaja genéza hradu v Bieczu. Po okupacii Cervenej
Rusy v 40. rokoch 14. storo¢ia zacal Kazimir Velky s déslednou osidl'ovacou po-
litikou spocivajicou v zakladani novych dedin a miest, a to na kralovskych ma-
jetkoch, ktoré odovzdaval rytierom a duchovenstvu. Novopostavené sidliska bolo
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treba zabezpecit' proti riziku invazii. Historické pramene spominajt stavbu hradov
v Sanoku, Przemysli a Lubaczove, dva hrady vo Lvove, hrady v Haliczi, Trembow-
li a Tustane a tiez mestské hradby v Sanoku, Krosne a Cvove. Tieto hrady rozsirili
v nasledujucich storociach nastupcovia Kazimira a kral'ovski starostovia. Ich siet
sa postupne dopliala o rozne rytierske opevnenia (neskor §lachtické a magnatske)
sukromnych miest a opevnené klastory.

Kralovské hrady, ktoré maji svoje korene v ¢asoch Kazimira Vel'kého, maju
najvacsi symbolicky vyznam. Dva najzachovalejsie z nich, v Przemysli a Sano-
ku plnia kultarne funkcie: Przemyslsky hrad je sidlom Przemyslského kulturneho
a vedeckého centra a Sanockom hrade je historické mizeum, v zbierke ktorého hra
doleziti ulohu aj sti¢asné umenie — a to diela Zbigniewa Beksinského.

Hrad v Sanoku

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Sanok_Castle_in_2014#/media/File:Sanok_
Castle_201-4_Bony_Street_2.jpg

Kralovska iniciativa suvisela aj s vybudovanim hradu Sobien, ktory v roku
1389 daroval rodine Kmitov, panovnik Vladislav Jagelovsky. S ¢innost'ou krala
Kazimira stvisia aj zaciatky hradu Kamieniec v Odrzykoni, ktory existoval, uz
v roku 1348 a ktory Vladislav Jagelovsky odovzdal Klemensovi z Moskorzewu
v roku 1396. Oba tieto hrady boli neskdr dostavané nasledujucimi rytierskymi rodi-
nami, ktoré im vladli. Oblast’ dnesného Podkarpatska, ohrozena v 16. a 17. storo¢i
tatarskymi utokmi, je oblast'ou, kde sa zachovalo znacné mnozstvo zvyskov rano-
novovekého opevnenia. Mali r6zne podoby: od nadhernej basty a bastionovych
hradov, cez opevnené klastory, az po obranné dediny obklopené drevenym opevne-
nim, charakteristické pre tento region.
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Hrad w Sanoku. Spredu vybudované kridlo, v ktorom sa nachadza Galéria Zdzislawa
Beksisiského

d o e e

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Sanok_Castle_August_2013.jpg

Hrad Kamieniec v obci Odrzykon

Zdroj: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/6/68/PL-Odrzykoi%2C_zamek_Kamie-
niec_2013-07-10--12-04-12-001.jpg

V 16. storo¢i sa spociatku v juhovychodnej Casti Pol'ska Siroko pouzival
model hradu s bastami, ktory mal v rohoch okrtihle nizke basty prisposobené
pouzitiu strelnych zbrani. Z bastionovych hradov sa zachovali vicsie, CitateI'né
pozostatky, okrem iného v Wegierce — od konca 16. storocia, v podobe jedinej
prizemnej basty. V celku sa zachoval bastovy hrad v Krasiczyne, avSak obranny
systém tohto hradu je menej Citatel'ny, pretoze pdvodné obranné basty boli pre-
stavané v prvej Stvrtine 17. storo€ia, spolu s rozsirenim hradu na nadherné veze
obytného charakteru.
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Hrad v Krasiczyne

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Krasiczyn_Castle_02.09.2010_pl.jpg

Krasiczynsky hrad je jednou z najcennejSich pamiatok v regione, vd’aka jedi-
necnej sgrafitovej vyzdobe, zvySnym prvkom interiéru (kaplnky) a jedinecnému
stavu zachovania a Uplnosti. Samotné obranné prvky hradnych budov sa ¢asom
stali druhoradymi a Citatelnej$imi v symbolickej sfére.

Obraz vel'mi zaujimavej vojenskej architektury regionu dotvarajii moderné kru-
hové pevnosti postavené v druhej polovici 19. storoc¢ia raktsko-uhorskou monar-
chiou: v Przemysli (v tom ¢ase jedné z najvacsich v Europe) a v meste Jaroslaw.

Medzi najkrajsie baroko-
vé kastiele PreSovského kraja  Kastie/’ Hanusovce (fot. Jano Stovka)
nepochybne patri kastiel
v HanusSovciach nad Toplou.
Tento staroddvny kasStiel
z 18. storoCia so Styrmi ve-
zami, patril vyznamnému
uhorskému rodu Dessewf-
fyovecov. Ku kastielu patri
aj krasna zdhrada s pravi-
delnym c¢lenenim. V Kkastie-
li najdeme krasne bohaté
historické a prirodovedecké
expozicie, ktoré pochadzaju
z historickych a prirodnych
zbierok regionu.
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Kastie/’ Hanu3ovce (fot. Jano Stovka)
O

Navstevnici sa mézu pozriet’ na ukazky réznych skamenelin morskych zivoci-
chov, rozmanité fragmenty vyhynutych cicavcov, ukazky flory zo $tvrtohor, fau-
nu lesov a priecnych niv, rozne druhy hmyzu. Okrem toho kastiel’ ukryva sekcie
s nabozenskymi dejinami, kultirou, remeselnou ¢innostou a sekciu so svetovymi
vojnami. Navstevnici vSak nebudu ani ukrateni o ukdzku dobovych miestnosti
z 19. storocia, ako spalna, §l'achticky salonik, ¢i mestiacka obyvacia izba zo zaciat-
ku 20. storocia, ani o r6zne krasne obrazy a in¢ umelecké diela.

4. Barokova architektura a sakralne umenie v juhovychodnom
Pol’'sku

17. a 18. storoCie bolo obdobim rozvoja sakralnej architektiry v oblasti su¢asné-
ho Podkarpatského regionu. V tom case sa uskutocnila vystavba zakladov novych
klastorov, stavali sa pristavby tych starSich a starSie drevené farské kostoly, najmé
v mestach, boli nahradené novymi, honosnymi murovanymi kostolmi. Postavené
boli aj klastorné kostoly — na pévodnych miestach, ako aj na Gplne novych.

Na zaciatku 17. storocia vybudovali jezuiti v Przemys$li monumentalny vysoko-
Skolsky komplex s velkym kostolom a dokonalou poziciou v mestskom priestore
(v stcasnosti sluzi ako gréckokatolicky katedralny koncil). Cirkevné budovy tejto
doby sa stali dolezitym prvkom kultirneho obrazu mesta, ktory pretrvala dodnes.
Okrem post-jezuitského komplexu sa tu nachadzaju aj kostoly a klastory frantiska-
nov, bosych karmelitanov, reformovanych a benediktinov. Ve'mi dobri umelec-
ka triedu predstavuje aj monumentalny bernardinsky kostol na Dukle (polovica
18. storocia) a pavlinsky kostol v Starej Vsi pri Brzozowe (dnes je jezuitsky), ktory
bol postaveny v druhej Stvrtine 18. storocia.
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Kostol a klastor bernardinov v Dukle

Zdroj: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/4/4d/4_Dukla_07.jpg

V 18. a zaciatkom 19. storocia sa objavil fenomén tzv. okcidentalizacie a latini-
zacie uniatskych cirkvi. Stale silnejSia integracia spolocenstiev vychodného kostola,
ktoré prijali Brzesku Uniu s rimskokatolickym kostolom, priniesla zmeny v liturgii,
ale aj postupnu podobnost’ uniatskych kostolov s rimskokatolickymi, z hl'adiska ich
architektonickych foriem a interiérového dizajnu. Ako sa vSak okrem in¢ho uvadza
Piotr Krasny, neznamenalo to GpIlné odmietnutie tradicie vychodnej cirkevnej archi-
tektary, naopak, mnohé z jej starych prvkov sa opakovane opakovali v novych pro-
jektoch (trojdielne priestorové usporiadanie, domy atd’.). Na rozdiel od oblasti na-
chadzajtcich sa viac na vychod, v oblasti dnesného Podkarpatska, zial’, neexistovali
nijaké zvIast’ silné centra vychodnej cirkvi, ktoré by — podobne ako biskupské hlavné
mesta vo Cvove alebo Chetme, alebo klaStor v Poczajowe — mohli zohravat’ dole-
zité kultarne tlohy. Z tohto dovodu sa cirkevna architektira na predmetnom tGzemi
v 17.-18. storo¢i obmedzila na celkom tradi¢ne postavené drevené kostoly, v roz-
nych regionalnych verziach (samozrejme, dnes st to vyznamné pamiatky, niektoré
z nich st na zozname svetového dedi¢stva UNESCO: kostoly v Radruzi, Chotyn-
cu, Smolniku a Turzansku). Na konci osemnasteho a zaciatku devétnasteho storocia
boli v regione postavené murované kostoly, ktoré odkazovali na oficidlne rakuske
projekty z jozefinskej éry (vratane kostolov v lokalitach Jaworki, Lopienka, Wolica,
Blechnarka, Matastow), ktoré mali blizSie k rimskokatolickej nabozenskej architek-
ture ako k vychodnej cirkvenej architektonickej tradicii.

152



Dominik Porczyrski, Kamil Kardis

Bazilika Nanebovstupenia Panny Marie v Brzozowe
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Zdroj: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/85/Stara_Wies%2C _
bazylika_Wniebowzigcia_Naj-swietszej_Maryi_Panny_(HB1).jpg
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Drevené chramy — Srdce regionu
Krasy Slovenska v sebe ukryvaji poklady, ktoré su charakteristické pre danti ob-

last’, v ktorej sa nachadzaji. Medzi takéto sakralne skvosty Slovenska patria malebné

drevené kostoliky, ktoré svojou originalnost'ou st po kazdej stranke jedine¢né.

V monografii Karpatsk& drevena cesta Slovakia: Gvod do karpatoturistiky 21.
storocia, sa uvadza, ze v karpatskych oblastiach sa vypinaji tajomné a atraktivne
chramy, ktoré su vynimocné ich harmonickym stzitim s krasnym prirodnym pro-
stredim. Navsteva tychto drevenych chramov potesi I'udi, ktori hl'adaja pokojné,
tiché, prirodné zatisia a nepoznantl dant kultaru. Je to idealne miesto pre turistov,
ktorych zaujimajui osudy obyvatel'ov karpatského kraja a ich geopolitickych stra-
tégii. Prave tu sa mozete pomyselne dotknut’ deliacej Ciary historického zapasu
medzi zapadnou (rimskou) a vychodnou (byzantskou) cirkvou. (Kost’, Marko a Po-
povec, 2004, strana 3).

Drevené kostoliky rozprestierajuce sa v roznych Castiach Karpatského pohoria
predstavuju jedinec¢né priklady bohaté na miestne tradicie nabozenskej architektii-
ry, v ktorej sa miesi stret latinskych a byzantskych kultarnych prvkov. Na Zoznam
svetového dedic¢stva UNESCO sa v roku 2008 dostali dve rimskokatolicke kosto-
liky v Hervartove a TvrdoSine; tri protestantské artikularne chramy v Kezmarku,
Lestinach a Hronseku; a tri grécke pravoslavne kostoliky v Bodruzali, Ladomiro-
vej a Ruskej Bystrej, ktoré boli postavené medzi 16.—18. storo¢im. Kostolik v obci
Hervartov je zaroven najstar§im drevenym kostolikom na Slovensku.

Ich podorysy odpovedaji nabozenskym praktikam tej doby, rovnako ako aj ich
vnutorné priestory a vonkajsi vzhl'ad. Architektonické a umelecké prvky tychto
kostolikov su prisposobené konkrétnemu geografickému a kultirnemu kontextu
vystavby. Interiér kostolikov je posiaty umeleckymi dielami a mal’bami na stenach
a stropoch, ktoré v sebe nesu kulturny vyznam.

Drevené kostoly reprezentuju najlepsie priklady eurdpskej drevenej nabozen-
skej architektury od konca stredoveku do konca 18. storocia. Ich vzhl'ad, konstruk-
cia a spociatku aj jednoduchéd vyzdoba pochadzajuca z miestnych tradicii bola
ovplyvnena koncepciami gotického, renesan¢ného a barokového architektonického
Stylu. Aj preto sa tam miesia zapadné (latinské) a vychodné (pravoslavne) stavebné
koncepcie, ktoré vytvaraju unikatnu nabozensku architektiru s diverzifikovanym
dizajnom, technickymi rieSeniami a dekorativnymi prvkami.

V stcasnosti tieto budo-
vy kostolikov predstavuju @
stav uplnosti a integrity.

Hervartoy — Ladomirovi

bhw.. '3!* b ﬂ’...,.,,

Vdaka tomu, je mozné vi- T ey
diet charakteristické sta- _
vebné materialy tej doby, g F

stavebné techniky, ako aj
pravost’ navrhu, formy, ma-
terialov a technik pouzitia,
a funkcii. Nenaroc¢nou a do-
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stupnou matériou bolo drevo. Exteriér a interiér boli preto vytvorené do najmen-
Sich detailov z pouzitia dreva, bez zuzitkovania jediného klinca.

Chramy ¢i drevené kostoliky boli odkazom na nezlomnu a neochvejnu doveru
v Boha, ktory bol jedinou a Casto aj poslednou nadejou l'udi. Cudia si od zaciat-
ku ctili Boha s ¢im sa neodmyslitel'ne spaja aj viera, prosba a modlitba. Na znak
I'udskej ticty boli stavané chramy a kostoly, ako miesta modlitby, zhromazdenia,
vd’aky, prosby a hlavne oslavy Boha.

Vicsia Cast’ tychto drevenych chramov bola vystavana na vychodnom Slovensku
a nest duchovné dedi¢stvo naSich predkov. Na severovychode Slovenska dodnes
existuje 42 drevenych chramov vychodného obradu, ktoré vznikali od 17.-19. sto-
rocCia. Pre tieto kostoliky je typickd jednoduchost’ a skromnost’. Zakladnym spo-
loénym prvkom tychto kostolikov je rozdelenie interiéru na predsien, tzv. babinec,
zékladnu chramovu lod’ a svitynu. Chramovu lod’ od svétyne oddel'uje ikonostas,
ktory je dominantou kazdej cekrvi. Ikonostas pozostava z viacerych ikon, ktoré vy-
tvaraju tuto oddel'ujucu stenu, a ktoré su zoradené podl'a presného liturgického ka-
nonu. Uctievanie obrazov bolo vel'mi obl'ibené a rozsSirené medzi krestanmi, ako
o tom sved¢ia pocetné zobrazenia Krista v prvych krestanskych chramoch. Najma
vo vychodnej cirkvi zasluhou monastierov, kde vznikali prekrasne umelecké diela
s krest’anskym motivom — ikony a mozaiky, bola tcta k zobrazeniam vel'mi vel'ka.

Zakladom byzantskej ikony je tajomstvo vtelenia, v ktorom Boh chcel prijat’
Pudsku tvar. Preto Vychod kladie vel’ky doraz na duchovnu stranku, ktorou by sa
mal vyznacovat’ umelec, ku ktorému sa prihovara Simeon zo Soluna, velky ob-
ranca Tradicie, aby ucil slovami, aby pisal s pismenami, mal'oval farbami v zhode
s Tradiciou. Namal'ovany obraz je skutoc¢ny, tak ako slovo napisané v knihach; je
v nom pritomna Bozia milost’, lebo to, ¢o predstavuje, je svité. Kontemplaciou
ikon, ktora je zahrnutd do celku liturgického a cirkevného, krestanské spolocen-
stvo ma prehibovat svoju skusenost’ Boha, aby sa stalo Zivou ikonou spolo¢enstva
zivota, akd existuje medzi tromi bozskymi osobami.

Tieto ikony nie st mal'ované, ale pisané s urCitou symbolickou vypovednou
hodnotou. Symbolika a symbolizmus je neodmyslitelnou sucastou viery a nabo-
zenstva, ako aj jednotlivych bohosluzieb a roznych poboznosti. Podstata ikon spo-
¢iva v tom, ze vedu veriaceho von z ¢isto materialne uchopitelného sveta a prebu-
dzaju vnatorné zmysly, u¢ia novému pohladu, ktory vo viditeI'nych veciach vnima
Nevidite'né. Podl'a Florenského na ikonach vidno skutocny svet, nie iluzérny, ale
premeneny Bozim svetlom.

Aj v byzantskej ikone na vychodnom Slovensku sa vyjadruje spomienka, spri-
tomnenie a ozivenie spasnych udalosti, tieZ modlitebny rozmer. Ikona vznika a zo-
stava len v Cirkvi. Ikona je znakom a miestom zjavujiiceho sa Boha. Ikona sa pova-
zuje tiez ako teologicky pramen, je jednym z elementov tradicie cirkevného Zivota.
Krest'an vychodnej tradicie sa modli predovsetkym pred ikonami. Ikona prinasa po-
cit hmatatelI'nej pritomnosti Boha, stava sa zasadnym prvkom duchovnej skiisenos-
ti, skasenosti stretnutia s Bohom v modlitbe. Ikona v teologii a zboznosti Vychodu
nie je len ilustrujucim obrazom, ktoré¢ zobrazuje biblickt udalost’, alebo predstavu-
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je Krista. Ikona spritom-  Barokovy ikonostas v Uli¢skom Krivom
fluje toho, koho predsta-
vuje. Je zapisanim pravd
viery, preto sa ikony ne-
mal'uju, ale piSu (odtial
ikonografia). Biblicky
text hovori, ze Kristus
sa stal ikonou neviditel’-
ného Boha.

Presovsky kraj dispo-
nuje s viac ako tridsiati-
mi drevenymi objektmi
z rozliénych casovych
obdobi. Prevazne sa
jednd o zndmky a prv-
ky drevenej architek-
tury, ktoré su datované
od konca stredoveku do

L z = L N
Zdroj: KOST, M. — MARI§O, I. - POPOVEC, J. Karpatska
. ) drevena cesta Slovakia: Uvod do karpatoturistiky 21. storocia.
polovice 20. storoCia.  gyignik: Tlaciaresi svidnicka s.r.0., 2004. 96 stran. ISBN
Aj napriek tomu, Ze nie
vSetky z nich ziskali titul kultiirnej narodnej pamiatky, niektoré sa zachovali vd’a-
ka ich premiestneniu. Spominané premiestnenie mohlo mat’ svoje opodstatnenie
z viacerych dovodov a urcitym sposobom boli vd’aka tomuto premiestneniu aj za-
chranené. Napriklad, niektoré drevené objekty nasli svoj novy domov v skanzene,
konkrétne kostoly z Novej Sedlice, Zboja, Mikulasova, Novej Polianky a Matyso-
vej. Mohli sa zachovat’ aj premiestnenim mimo Slovenska, ako to bolo v pripade
kostola z Malej Pol'any, ktory sa presunul do Hradca Kralové v Ceskej republike.
Dovodom prestahovania bola aj vystavba Statnej cesty, kedy sa premiestnil chram
v obci Hrani¢né.

KeZmarok — Kostol sv. Trojice

Zdroj: https://slovakia.travel/kezmarok-kostol-sv-trojice
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Sakralne stavby na Slovensku, mézeme rozdelit’ do jednotlivych architektonic-
kych typov, podl'a determinantov ako doba vzniku a veriaci, ktori tieto kostoly sta-
vali. Jedine¢né postavenie vSak zaujal evanjelicky artikularny kostol v Kezmarku,
ktory pochéadza z roku 1717. Artikularne kostoly samé o sebe tvoria Specifickt sku-
pinu. V minulosti existovalo viac takychto artikularnych objektov ale v dosledku
bud’ nepouzivania alebo nahradenia technologie budov, jednoducho zmizli (ako
napriklad Podhorany, okres Kezmarok).

Vo Vysokych Tatrach boli tieto sakralne drevené budovy postavené pre potreby
horskych ktupelov v Dolnom a Starom Smokovci, ¢im sa vytvoril markantny subor
tychto objektov. Rovnako sa vytvorili aj v stredisku lesnych majetkov (Tatranska
Javorina) ako historické budovy z konca 19. storocia.

Drevo ako tradi¢na matéria, bolo zakladnym stavebnym materidlom nasSich
predkov. O to viac, ked sa nachadzame v horskych a zalesnenych oblastiach horné-
ho Uhorska. Udrzanie dreva ako jediného dostupného materialu, si od stredoveku
udrzalo svoje postavenie po 20. storocie, predovsetkym v odl'ahlejSich a menej vy-
spelych regionoch. Drevo postupne zacal nahradzat’ kamen alebo tehla. Nahradza-
nie dreva kamenom sa vSak odvijalo od finan¢nych moznosti a zabezpecenia. Dre-
veny kostol z prvych storo¢i mohol byt zachovany z viacerych dovodov. Bud’ sa
jednalo o vel'mi dobrt kvalitu pévodnej drevenej stavby, popripade sa novy chram
nestaval z dovodu naro¢nosti znovu budovania chramu, alebo aj pre konzervativ-
nost’ obyvatelov, ¢i zlu finan¢nu situaciu. V PreSovskom kraji sa zachoval jediny
pripad takéhoto druhu v obci Hervartov.

Jedna sa o rimskokatolicky zrubovy kostolik sv. Frantiska z Assisi, ktory podl'a
architektonickych typov spada do neskorogotickych stavebnych postupov, no na-
priek tomu sa namiesto kamena pouzilo ako stavebny material drevo. Mohli by sme
povedat’, ze podobnym prikladom je gréckokatolicky dreveny chram v Brezanoch,
v okrese PreSov. Chram
pochéadza z roku 1726 a ar-
chitektonicky ~ vychadzal
z murovanej sakralnej ar-
chitektiry, pre ktora bol
typicky rovny zaver so sed-
lovou strechou vo svétyni,
obdiznikovej lodi a vezi,
ktora bola pristavana na
zapadnej strane. Steny boli
obohnané omietkou, aby
sa v plnej miere napodob-
nil zauzivany typ sakralnej
architektury typicky v tom-
to regione. V okrese Stara
Luboviia najdeme dreveny
kostolik v Hrani¢nom, kto-  Zdroj: Osobny fotoarchiv Michala Kosra

Chram sv. FrantiSka z Asisi v Hervartove
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ry je d’al§$im dochovanym zastupcom tychto $pecifik. Uz sme spominali, Ze ten-
to kostolik musel byt kvoli vystavbe Statnej cesty presunuty. No aj napriek tomu
sa jeho kompozicia nezmenila a renesan¢né prvky z 18. storoCia su obsiahnuté
v drevenom prevedeni. Kostol je zasviteny NeposSkvrnenému pocatiu Panny Ma-
rie. Z nabozenského hl'adiska rimskokatolicka cirkev ma vo svojej sprave kostoly
v obci Hervartov, Hrani¢né a niektoré novsie kostoly vo Vysokych Tatrach. Evan-
jelicka cirkev ma vo svoje sprave dreveny kostol v Kezmarku. Ostatné kostoly
v PreSovskom kraji spadaju do jurisdikcie gréckokatolickej cirkvi, ktora povacsine
iniciovala aj ich samotnt vystavbu.

Je vSeobecne zname, ze oblast’ Karpat patri medzi najmohutnejSie horstvo. Na
historickej hranici s Pol'skom, tzv. Karpatsky oblik je aj vd’aka tomu, najvacsi
pocet drevenych kostolikov, ktoré sa nam dochovali. Zaciatok osidl'ovania toh-
to uzemia siaha do obdobia valasskej kolonizacie v 15.—17. storo¢i. Prevazne sa
jednalo o obyvatel'stvo z Hali¢e (dnesné juhovychodné tizemie Pol'ska a zapadna
Cast’ Ukrajiny), z Valasska a Sedmohradska (Rumunska). Spolo¢nym znakom oby-
vatel'ov bolo vierovyznanie vychodného ritu, neskor v 17. storoéi boli zjednoteni
v gréckokatolickej cirkvi. Za zakladny architektonicky typ sakralnych stavieb sa
zachoval a uplatnil lemkovsky typ. Tento typ bol jednym z troch zakladnych typov
(lemkovsky, bojkovsky a huculsky), a bol pomenovany podl'a rusinskeho etnika,
ktoré pochadzalo zo zapadnej Ukrajiny. Medzi zakladné znaky lemkovského typu
patri rovny alebo polygonalny zaver, ktory ukoncuje svétynu na vychodnej stra-
ne (tvar ukoncenia podl'a doby vzniku), Stvorcovy podorys lode, vyssia strecha
svityne a zapadna veza bola najvys$sie postavend, prizemie je tvorené babincom.
Ide o vyskové usporiadanie jed-
notlivych Casti, ktoré ma klesajicu  qypicky dreveny chram lemkovského typu
tendenciu smerom na vychod, teda  ; Novej Polianky
od veze ku svityni. V skuto¢nosti
sa vSak vyskytuju aj viaceré modi-
fikacie zakladného typu. Napriklad
bocné kaplnky pri lodi vytvaraju
pddorys v tvare kriza (Dobroslava
— pristavby st vSak len sekundarne
a objekt mal povodne lemkovsku
Struktaru). Viaceré kostoly na se-
verovychode byvalej Zemplinskej
zupy ako Hrabova Roztoka, Ulic-
ské Krivé, Topola, Rusky Potok),
maju naopak jednotni strechu bez
klesajucej tendencie lode a svityne.
Pravdepodobne to bolo z doévodu
jednoduchsej a rychlejsej vystavby.
Interiér vSak zodpoveda typickej

Zdroj: KOST, M. — MARKO, |. - POPOVEC, J.
Karpatska drevena cesta Slovakia: Uvod do karpa-
| . . toturistiky 21. storocia. Svidnik: Tlaciaren svidnicka
schéme Clenenia. 5.r.0., 2004. 96 stran. ISBN 80-968832-4-0
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Nizny Komarnik

- =4

Zdroj: Osobny fotoarchiv Michala Kosra

Unikatnym a raritnym prikladom bojkovského typu je dreveny kostolik v Niz-
nom Komarniku z roku 1938, postaveny podl'a projektu ukrajinského architekta
a badatel'a 'udovej architektury V. Si¢ynského.

Beksinski a Warhol — vztahy s regionom a upamétnenia

Umiestnenie obrazov Zdzistawa Beksinského v Historickom muzeu v Sanoku
nie je nahodné. Umelec sa tu narodil v roku 1929, je tu aj pochovany. Jeho rodina
bola s mestom spéajana Styri generacie. Jeho pradedo prisiel do Sanoku v 40. rokoch
18. storocia a tu zalozil Kotlarske zdvody, z ktorych v 50. rokoch vznikla tovaren
»Autosan“. Po ukonéeni §tiidia na Fakulte architektiury Krakovskej technickej uni-
verzity dohliadal spolocnost’ prave Zdzistaw. V roku 1955 sa spolu s manzelkou
Zofiou, vratil do mesta, kde pracoval ako umelec v tovarni Autosan. Tu sa v roku
1958 narodil ich jediny syn Tomas — prekladatel’ a popularny rozhlasovy moderator.
Vyznamna Cast’ Beksinského tvorivej kariéry je spojena so Sanokom. Tu vytvoril
svoje jedine¢né fotografie a obrazy z tzv. ,,Fantastického obdobia®, ktoré upevnilo
jeho poziciu v umeleckom svete. PoCas svojej prace v ,,Autosane” Zdzistaw na-
vrhol inovativne karosérie autobusov a mikrobusov, ktoré, bohuzial’, neprekrocili
fazu prototypu. S tymto obdobim suvisi aj jeho rastuci zaujem o fotografiu, sochar-
stvo a mal’bu. Aj ked’ sa v roku 1977 rodina Beksinskych prestahovala do Varsavy,
Zdzistaw stale udrziaval kontakty s rodnym mestom. Institicia zakupila umelcovo
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prvé dielo v roku 1964 a o Styri roky neskor usporiadala prvi samostatnil vystavu.
Nasledné vystavy Beksinského Sanoka sa konali v rokoch 1982 a 1988. V roku
2002 bola pripravena stala expozicia umelcovho diela. Tvorca si takmer vsetky
diela vybral sam, pricCom poukézal na podla jeho nazoru — najdolezitejsSie diela.
Po tragickej smrti Zdzistawa zdedilo zbierku kresieb, grafik a obrazov, ako aj
audiovizualnu dokumentaciu Historické muzeum v Sanoku. V stucasnosti ma insti-
tlcia najvacsiu zbierku jeho diel na svete vratane diel z r6znych obdobi jeho Zivota.
Vystavené obrazky umoznuju sledovat’ tvorivy vyvoj Beksinského. Podl'a informa-
cii na webovych strankach mizea ma usporiadanie vystavy umoznit’ priamy prie-
nik do intimneho, kazdodenného sveta umelca, jeho spdsobu myslenia a tvorby.
V roku 2012 bola v prestavanom juznom kridle hradu otvorena Galéria Zdzistawa
Beksinského. Okrem majstrovych diel mézu navstevnici vidiet aj jeho zrekonstru-
ované varsavské Stidio.
Sanok vynalozil vel'a usilia na pamiatku Beksinského, na trznici moZzete narazit’
na sochu, ktora ho zobrazuje, a na mieste, kde stal jeho rodinny dom, je teraz na-
mestie nesuce jeho meno a dub, ktory je venovany prave jemu. Mesto pripravilo aj
tematicky chodnik venovany rodine Beksinskych.
Muzeum moderného umenia Andyho Warhola je svetovou raritou. Bolo zriade-
né Ministerstvom kultury Slovenskej republiky v roku 1991 ako prvé mizeum na
svete, ktoré je venované osobnosti pop art kultury. Andy Warhol je povazovany za
uznavaného kral’a tohto moderného zanru. V sucasnosti muzeum spada pod muzej-
no-galerijny typ nadregionalnej institucie. Muzeum najdeme v Medzilaborciach,
len 15 km od rodnej dediny rodicov Andyho Warhola — Mikovej, od roku 2002 je
pod vedenim PreSovského samospravneho kraja. Mzeum vzniklo aj vd’aka zaan-
gazovanosti Andyho bratov Johna, Paula a Freda Hughsa, zastupujiceho Nadaciu
Andyho Warhola v New Yorku, ale najméa hlavne vd’aka zaangazovanosti Michala
Bycka. Mizeum mapuje a predstavuje tendencie sucasného umenia, vytvarného
umenia a kulttry, a odborne spracovava zivot a dielo Andyho Warhola. V muzeu sa
nachadzaju tri stale zakladné sekcie expozicii.
® Prva expozicia je venovana originalnym dielam Andyho Warhola, ktorych
je vySe 200. Muzeu ich zapozi¢ala nadacia Andyho Warhola pre vizualne
umenie v New Yorku, ktora nimi bud’ disponovala alebo si ich vypozicala
zo zbierok stkromnych zberatel'ov. Ved’ kto by nepoznal jeho slavny obraz
Coca-Coly.

® Druhd expozicia sa zaobera pévodom Andyho Warhola. V tejto vystave sa
nachadza mnozstvo autentickym materialov a dokumentov, ktoré boli ziskané
¢i zapozi€ané od rodiny, pribuznych, pripadne priatelov umelca. Vystavené
su predmety ako: rozne listiny, rekvizity, slnecné okuliare, odev, magnetofon,
fotoaparat ¢i krstna kosSielka. VSetky tieto diela sved¢ia o pévode Andyho
Warhola, ktory ma rusinske korene. Aj napriek tomu, ze sa narodil v USA
jeho rodicia Andrej a Julia Warholovci pochadzaji zo Slovenska.

e Tretia Cast’ expozicie je venovana Street-art vs. Pop-art. Nachddzaju sa tu roz-

ne diela su¢asného umenia. Tato expozicia, ako jedina na Slovensku disponu-
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je najnovsimi dielami Keitha Haringa (ktory osobne poznal Andyho Warho-
la). Navstevnici si tu mézu pozriet’ aj vystavu inym modernych umeleckych
diel autorov ako st Roy Lichtenstein, Robert Indiana, Jean-Michel Basquiat,
Poppy, Bambi a iné.

Kym sa Muzeum modern¢ho umenia Andyho Warhola v Medzilaborciach
dostalo do sucasnej podoby, predchadzalo tomu mnozstvo prace, udalosti a vy-
znamnych l'udi. DéleZitou osobou, s ktorou su tieto prvotné idey zaloZenia muzea
spojené vedu k Michalovi Byckovi, ktory sa s umenim umelca stretol pocas vy-
sokoskolského stidia v roku 1973. 22. februara 1987 v New Yorku zomrel Andy
Warhol. Jeho zivot ho nadchol natolko, ze hl'adal, zistoval a patral po d’alSich
informaciach a jeho korenoch. Podarilo sa mu dopatrat’ cez Cubicu Protiviidkovua
az k jej babke Eve Bezekovej, ktora bola najmladSou sestrou Julie, mamy Andyho
Warhola. Manzel Cubice, Vladimir sa v USA stretol s bratom Andyho — Johnom
Warholom, kde sa potvrdil slovensky povod tohto umelca. Neskor sa s nim Byc-
ko stretol osobne a navrhol mu, aby pomohol ziskat’ dielo Andyho Warhola pre
niektoru slovensku galériu, ktory mu prislbil, Ze sa bude touto myslienkou za-
oberat’. V septembri 1989 prebehla peticia za zriadenie muzea, ktort iniciovali
prazski vytvarnici Michal Cihlaf, Ale§ Najbrt a fotograf Rudo Prekop. Okrem
inych vyznamnych 0sob ju podpisal aj disident a budici prezident Ceskosloven-
ska Vaclav Havel.

Nasledovali rokovania o rekonstrukcii starej posty pre ucely muzea. Zaciatkom
novembra Michal Bycko nainstaloval vystavu o Andym Warholovi, kde boli vysta-
vené dokumenty a propagacné materidly o Andym. Prvykrat boli zverejnené fak-
ty o rusinskom povode umelca. Vystava bola otvorena 16. 11. 1989, symbolicky
v ,,predvecer neznej revolucie”. Po pade totality (17.11.1989) odrazu o Warhola
prejavovali zaujem viaceré institucie a mesta. 28. decembra 1989 bol schvaleny
Statat muzea v Medzilaborciach. 1990 John Warhola druhykrat navstivil Medzila-
borce. Mesto mu udelilo ¢estné obc¢ianstvo. 22. marca 1990 bola zaloZena nepoli-
ticka a nestatna Spolo¢nost’ Andyho Warhola (SAW).

V aprili 1990 sa uskutocnilo stretnutie zastupcov mesta Medzilaborce s prezi-
dentom nadacie Archibaldom L. Gilliesom v New Yorku. Delegaciu tvorili: Jan
Bicko, Eugen Galisin, Michal Turok-Hete$ a Vladimir Protiviidk. Rokovanie bolo
venované oficialnemu nazvu muzea a komplikacidm s rekonstrukciou budovy.

1991 Mestsky urad v Medzilaborciach poskytol pre i¢ely muzea novopostave-
ny Dom kultary, 2/3 priestorov budovy dostalo miizeum do podnajmu. Na uprave
interiéru muzea sa podiel’ali Michal Cihlaf, Rudo Prekop, Michal Bycko a architekt
Stefan Pacak. Nadacia bola informovana o pripravenych priestoroch pre mizeum.

Ma3j 1991 Paul Warhola poslal niekol’ko svojich obrazov a obrazy svojho syna
Jamesa ako dar novovznikajuicemu muiizeu.

30. jun 1991 bolo slavnostné otvorenie Muzea moderného umenia rodiny War-
holovcov — MMURW.

1. september 1991 Ministerstvo kultary Slovenskej republiky v Bratislave ofici-
alne zriadilo mizeum ako samostatny pravny subjekt.
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9. septembra 1991 bolo raktiskou firmou dopravenych 13 origindlov Andyho
Warhola do Medzilaboriec. Zasielku sprevadzal Jay Shriver, niekdajsi Warholov
asistent, ¢len Nadacie Andyho Warhola pre vizualne umenie v New Yorku.

5. oktober 1991 sa konala slavnostna vernisaz vystavy ,,Andy Warhol v kraji
svojich rodiCov*. Vystavy sa zucastnili aj John Warhola a minister kultury SR La-
dislav Snopko. Sucast’ou vystavy boli aj diela Paula a Jamesa Warholovcov.

Z Prahy bol vypraveny Specialny vlak do Medzilaboriec ,,WARHOLTOUR*.
Vystavu navstivilo vyse 2000 l'udi.

1994 V Pittsburghu vzniklo druhé miizeum na svete venované Andymu Warho-
lovi.

1997 Nazov muzea sa zmenil na Muzeum moderného umenia Andyho Warhola
v Medzilaborciach (MMUAW).

1. april 2002 MMUAW bolo zriadovacou listinou VUC Preovského samo-
spravneho kraja vymedzené ako nadregiondlna, zberatel'skd, vedecko-vyskumna,
kultirno-vzdelavacia institucia v oblasti muzejnej a galerijnej Cinnosti.

16. novembra 2002 sa konala inauguracia 230 centimetrov vysokej sochy An-
dyho Warhola od Juraja Bartusza pred budovou muzea.

22. jun 2006 James Warhola v miizeu v Medzilaborciach promoval svoju knihu
,Na navsteve u slavneho stryka“ zeminou z Mikove;.

24. december 2010 zomrel John Warhola, starsi brat Andyho Warhola, jeden zo
zakladatel'ov muzea.

2011 Pocas oslav 20. vyrocia zalozenia muzea bola odhalena pamétna tabul'a
Johnovi Warholovi.

29. januar 2014 zomrel Paul Warhola, najstarsi brat Andyho Warhola.

V roku 2016 oslavilo Muzeum moderného umenia Andyho Warhola v Medzila-
borciach 25. vyrocie svojho vzniku. Pri tejto prilezitosti ho navstivil synovec An-
dyho Warhola Donald Warhola so svojou manzelkou a synom Andym.
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Vybrané aspekty Pudovej kultiary slovensko-pol’'ského
pohranicia

Nehmotna kultira pohranicia

Miznuce profesie

Skanzenovy dvor v Losi ukazuje problémy spojené s kolomaziarstvom a ko-
lomaziarmi, jedine¢nou remeselnickou skupinou, ktora monopolizovala ma-
loobchodny trh v strednej Eurdpe uz pred prvou svetovou vojnou. Tuky, oleje
a terpentin predavali tam, kde bol o tieto vyrobky dopyt, ¢ize v malych farmach
a remeselnickych dieliiach, ako aj vo velkych priemyselnych centrach — v pra-
diariiach v Lodzi alebo varSavskych tovariiach. Obchodnici sa dostali az do po-
baltskych pristavov v Liepaji alebo Rige, obchodovali aj v Odese. Specialnym cie-
l'om boli expedicie cez Karpaty, na tizemie dnenych krajin ako Slovensko, Ceské
republika, Ukrajina, Mad’arsko a Rumunsko. Kolomaziari z L.o$a tam nadviazali
obchodné kontakty, asto vzajomné, ¢o viedlo k prosperujtiicej obchodnej vyme-
ne. Na juh dodavali slabo dostupné ropné produkty, zatial’ co do Galicie dodavali
turecké odevy, panonske korenie a vinu.

Voz kolomaZiara (obchodnika s ropnymi vyrobkami) z £0osa, zapriahnuty
dvoma kozmi

. o - ":"-5-..?’

Zdroj: Zo zhierok Narodného digitalného archivu (Sygn. 1-G-6059)
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V medzivojnovom obdobi, po zmene geopolitického systému v strednej Eurdpe,
zacali juzné smery ciest miznut, isty ¢as sa robili pokusy o udrzanie juzného trhu,
ale hranica s Ceskoslovenskom, ktora bola Goraz viac strazena, branila slobodnej
komunikacii a paseractvo bolo kazdym rokom coraz menej ziskové. Kolomaziari
sa preto zameriavali na domaéci trh, v tom ¢ase obchodovali, uz iba v ramci hranic
Pol’'ska. Kazdu jar opustilo £.0$ niekol’ko desiatok kolomaziarskych vozov, boli do-
konca roky, v ktorych ich pocet presiahol stovku. Boli roztraseni po celej krajine.
Sezbéna zvyc€ajne trvala 7-8 mesiacov, po¢niic marcom, v obdobi pred zaciatkom
polnych prac, a kon¢iac v novembri, ihned po ich ukonceni.

Kolomaziari ako skupina boli r6znorodi — urcovalo to ich bohatstvo a pociatoc-
ny kapital daného podnikatel’a, ktory urcoval sposob podnikania, a predovsetkym
hodnost’ klientely. Najchudobnejsi obchodovali v susedstve svojich domovskych
miest. I$li s regalom na chrbte, ku ktorému bol priputany maly sud a kanister. Ich
zakaznici boli chudobni, ktori potrebovali minimalne mnozstvo mazadla — koloma-
7u — na mazanie drevenych naprav na vozoch alebo pantoch. Téato skupina predsta-
vovala malé percento kolomaziarov, ale jej predstavitel'ov si v§imli aj z inych do-
vodov. Boli im pripisované nadprirodzené sily v domneni, Ze pomocou magického
zaobchadzania dokazali urovnat’ zalezitosti, ktoré sa nezaobisli bez zdsahu vyssich
sil. A tak dokazali zrusit’ urieknutie, poukazovali na osoby, ktoré vedeli urieknut’.
U kolomaziara ste si mohli objednat’ aj potomka — vSetky tieto ¢innosti, samozrej-
me, v zavislosti od zavaznosti problému, boli vykonavané za poplatok. Niektori
mali dokonca aj svoje vlastné cenniky.

Malé percento kolomaziarov patrilo k najbohatsej vrstve, pricom s tradi¢nym
kolomaziarstvom ich spajal iba povod a distribuovany tovar. Drviva va¢§ina z nich
uz nezila v Lo$i, ale vo velkych priemyselnych centrach — vo Vel'kopol'sku, Hor-
nom Sliezsku alebo v strednej Casti krajiny, kde podnikali vo velkoobchode a zéso-
bovali mazivom vyrobné zavody a vel'ké hospodarstva. Niektori z nich sa zaoberali
aj vyrobou firemného tovaru, mali chemické laboratéria a vytvarali vlastné znacky.

Najvacsou a najuznavanejSou skupinou kolomaziarov boli jazdci na konoch.
Boli rozpoznavani vd’aka svojmu originalnemu vozu, ktory bol nalozeny réznymi
sudmi s jasnou plachtou, prehodenou cez obluky a naplneny senom. Ked’ vstupo-
vali do dediny, bolo pocut’ verse, v ktorych bol spomenuty nielen cely sortiment,
ale aj jeho pouzitie. V ponuke mali kolomaze, oleje, terpentin, rozne uteraky, ale aj
¢ierne farby a krémy na topanky.

Legendarne su jarné odjazdy kolomaziarov z t.osa — skupina niekol’kych de-
siatok vozov, ktor¢ odisli z Losa, iSla spolu do Ropy, odkial’ pri hostinci, kde sa
konali hostiny, smerovala Cast’ na Grybow, ¢ast’ do Gorlic. Na d’alSej krizovatke
sa skupiny rozdelili na mensie, takze po troch alebo $tyroch dnoch spolocnej cesty
smeroval kazdy svojou cestou. Vzhl'adom na to, Ze takmer vSetci muzi z L.osa boli
po celti sezonu mimo domova, bolo potrebné zamestnavat’ poI'nohospodarskych
robotnikov a ti, naj¢astejsie so svojimi konimi, obrabali polia patriace kolomazia-
rom. S prilevom kapitalu do dediny sa zacala menit jej forma, priestor a budovy.
Tradi¢né rusinske chaty nahradili velké drevené vily, ktoré svojou formou pripo-
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minali kiipel'né alebo primestské domy, casto zakonc¢ené bohato zdobenymi archi-
tektonickymi prvkami. V roku 1908 bol v Losi postaveny prvy tehlovy obytny dom
v rusinskom regione — tzv. murowanyjce, v roku 1911 bola postavena dvojpodlazna
murovana Skola, typu, aky sa predtym nachadzal iba v galicijskych mestach a mes-
teCkach. Vedla domov boli postavené vel'ké murované hospodarske budovy, kde
sa nachadzali obytné vozy, sklady a stajne. Dedina vel'mi rychlo zac¢ala nadobtudat’
raz malého horského mestecka. V tridsiatych rokoch minulého storocia sa v dedine
zacali objavovat murované domy pokryté plechom. Boli tu ¢itarne, spolky a druz-
stva a v medzivojnovom obdobi bola pri kostole postavena synagdga a mikve. Oby-
vatelia sa vyznacovali aj obleCenim, tradicné odevy v tomto regione vel'mi rychlo
zmizli a nahradili ich tovarenské odevy alebo odevy objednané u mestskych krajci-
rov. V okolitych dedinach, kde sa stale pouzivala va¢sina tradi¢nych odevov, alebo
aspon ich prvky, sa mestsky odev oznacoval ako ,,Josska moda“.

Poziciou kolomaziarského priemyslu otriasla druha svetova vojna. Jeho koniec
priniesla operacia ,,Visla“. V roku 1947 bolo rusinské obyvatel'stvo Losa presid-
lené do Dolného Sliezska, odkial’ sa spat’ do obce po roku 1956 vratilo priblizne
30 rodin. V novej politickej a ekonomickej realite neexistovala Sanca na opédtovné
vytvorenie kolomaziarského remesla, z ¢asov jeho rozkvetu. Ti, ktori sa rozhod-
li pokracovat’ vo svojej profesii, tak najéastejSie robili v ramei Statneho podniku
— Centralneho zavodu naftovych paliv. Nasli sa aj taki, ktori pracovali na svoj ucet,
ale rozsah ich ¢innosti bol uz neporovnatelne mensi. Cestovali hlavne za obcho-
dom v husto osidlenych oblastiach okolo Limanowej, Myslenic a Now¢ho Sacza,
navstevovali tiez tyzdenné jarmoky v podhorskych mestach. Posledny kolomaziar
vyrazil z Lo$a na svoju cestu za obchodom v roku 1970.

Obyvatelia mesta £.o$ dodnes ziju kolomaziarskou tradiciou, ktora je mimoriad-
ne dolezitym prvkom miestnej identity. Od roku 2010 sa kazdy rok v auguste v ob-

lasti Kolomaziarska za-  Maloporské dni kultGrneho dedicstva 2012.

hrada organizuje ,,LoSsky  Kolomaziarsky dvor v £osu (fot. S. Waciega)
sviatok kolomaziarov*, s \ o -

ktory je uz znamy ako
»Kolomaziarsky den‘. Je
to jednodiové podujatie
pod holym nebom, pocas
ktorého sa konaju kolo-
maziarske prehliadky, su-
taze, kolomaziarske diel-
ne, remeselnicke dielne,
tematické vystavy, hry
pre deti a koncerty, pocas
ktorgch umelci svojim  F S ]
repertoarom  prezentujll  zqyo;: https:/fupload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/
bohatstvo hudby pohra-  a6/MDDK_2012_Zosie%2C_Zagroda_Maziarska_- 26-27_
nicia. maja_2012_(7300761052).jpg
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Zanikajtce profesie pohraniCia sa stretavaju s Coraz vac¢Sim zaujmom obyva-
telov regionu i turistov. Niektoré z nich vSak zostavaji takmer uplne zabudnuté.
Patri sem aj sklarstvo a kamenarstvo. Dnes su takmer jedinymi stopami po ,.kar-
patskej sklarskej kotline* nazvy miest: Huty, ktorych druha cast’ nazvu pochadza
z nazvu miest, vedl'a ktorych boli zriadené: Huta Wysowska, Huta Polanska, Huta
Samokleska, Huta Krempska, ako aj: Szklary, Hutki, Flasza, Szklarki atd’. V prve;j
polovici 19. storocia boli Nizke Beskydy preslavené vyrobou skla, ktorej pociatky
mozno hl'adat’ v centre regionalneho sklarskeho priemyslu, ktorym bola Huta Go-
gotowska ned’aleko Frysztaku. Ako jedna prvych sa stala délezitym priemyselnym
centrom ovplyviujlicim tuto oblast’. Okrem surovin, ako je pieskovec a vysokokva-
litného bukového dreva, pouzivaného na vypalovanie v hutnickych peciach, ktoré
boli v Karpatoch Siroko dostupné, bola najdolezitejSou technoldgiou pri vyrobe
skla technologia, ktort priniesli ¢eski sklari. Investorom boli §l'achta, ktora vlast-
nila jednotlivé beskydské dediny alebo erby mimo regionu, a ktora si casto jednu
alebo dve dediny prenajimali na zalozenie huty. A tak sa na konci 18. storocia zacali
stavat’ huty, vedl'a ktorych sa ¢asto stavali malé osady pre robotnikov, ktoré sa po
rokoch zmenili na Casti dedin a v niektorych pripadoch, ako to bolo v Polanske;j
Hute, dokonca na samostatné dediny. Sortiment vyrabany v miestnych hutach bol
vel'mi réznorody, vyrabalo sa tabul'ové sklo na zasklievanie okien, flase a dokonca
aj zdobeny riad. Koniec karpatskych sklarni priniesla konkurencia, ktorti priniesli
vyrobky z profesionalnych, priemyselnych sklarni. Na niektorych miestach stale
mozete najst’ hrudky roztaveného skla, rozbité sklo, ba dokonca aj ruiny kamen-
nych peci. DalSou stopou sii mena nemeckého a ¢eského povodu, ktoré dodnes
nest potomkovia sklarov v okoli Pielgrzymky, Samoklgska alebo Wysowe;.

Dalsim, kedysi dolezitym povolanim, bolo kamenarstvo. Jednou z domén su-
Casnej pohranicnej oblasti s domace kaplnky, krize a pricestné figurky svétcov
roztrusené po dedindch, priCom tvoria jeden z najcharakteristickejSich prvkov kul-
tarneho obrazu krajiny. Rozmanitost foriem a vel’ké mnoZzstvo predmetov jasne do-
kazuje, ze kamenarske prace tu boli kedysi dolezitym odvetvim remeselnej vyroby.
Prirodzene boli sustredené okolo lozisk kamena — v pohoriach Magura Watkowska,
Magurycz, Kamien nad Krempnou alebo Kamien nad Jasliskimi. Dediny leziace na
upéti pohori , ktoré boli bohaté na kamen sa ¢asom stali kamenarskymi centrami
a vacsina ich obyvatel'ov vyrabala rozmanity kamenny sortiment. Boli to: Posada
Jasliska, Krempna, Folusz, Klopotnica a Bartne. Tieto centra vznikli na zaklade
predtym existujucich lomov, z ktorych sa ziskaval kamei na vystavbu komunalnej
infradtruktiry Biecza, Dukly, Nowého Zmigrodu a Jasliska. V okamihu, ked’ boli
uvedené mestské centra marginalizované a na ich izemi sa neuskuto¢nili Ziadne
vécsie stavebné alebo renovacné prace, lomy prestali byt’ v povodnom rozsahu vy-
uzivané. Obyvatelia okolitych miest vyuzili situaciu a pouzili ich na svoje vlastné
potreby. Najobl'ibenejsi vyrabany sortiment boli brisne kamene na mletie obilia
a brasky na kosu, ktoré boli potrebné v kazdom hospodarstve. Niektori kamenari
sa Specializovali na kovanie vel'kych mlynskych kolies, ini — na vyrobu kamennych
dosiek, obkladov alebo soklov pouzivanych v zdkladoch domov. Vyroba kaplniek
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nost’. V kazdom z centier boli kamenari, ktori vyrabali prvky malej sakralnej ar-
chitektiry, ale tento umelecky smer sa najviac rozvinul v Bartne a Przegonine.
Niekol'ko kamennarskych spolo¢nosti zahéjilo svoju vyrobu vo vel'kom rozsahu od
polovice 19. storo¢ia, ¢im si monopolizovalo trh takmer v celom strednom rusin-
skom regione. Okrem najcharakteristickejSich pravoslavnych krizov uréenych pre
klienta z rusinskeho regionu, vyrabali aj cestné krize a nahrobné kamene navrhnuté
vo forme a so symbolikou, ktoré boli popularne v podhorskych dedinach obyva-
nych rimskokatolickym obyvatel'stvom. Takze vyrobky z Bartneho néjdete v okoli
Gorlic, Biecza, ako aj v okoli Zborowa a Bardejova. Zvysné kamenarske centra
fungovali lokélnejSie a zvycajne zahifiali svojou ¢innost'ou iba niekol'ko dedin vo
svojom okoli. Tu treba zdoraznit,, Ze kamenné kaplnky alebo nahrobné kamene boli
takmer exkluzivnym produktom a mohli si ich dovolit’ iba majetnejsi. Tradicné ka-
menarstvo vd’aka svojej remeselnej podobe pretrvalo az do 80. rokov 20. storocia.
V sucasnosti prebiehaji pokusy o jeho revitalizaciu.

Zaujimavou oblast’ou pri uvazovani o tradi¢nych vidieckych remeslach v pohra-
nicnej oblasti je korytarstvo — profesia, ktora zahtiiala vyrobu drevenych predmetov
urc¢enych na pouzitie v domacnosti. Centrum vyroby tvorili Styri rusinské dediny
leziace pozdiZ potoka Przystup: Karowka, Leszczyny, Nowica a Przystup. Koryt-
karstvo sa povazovalo za d’al$iu nepol'nohospodarsku ¢innost’ a okrem niekol’kych
pripadov nebolo hlavnym zdrojom prijmu, vyroba sa uskutociovala hlavne v zime.
Na vyrobu korytiek, lyzic a inych vyrobkov sa takmer do konca 20. storocia pouzi-
val jednoduchy ruc¢ne alebo nozne pohanany zl'abovy sustruh. Okrem korytiek a ly-
ziCiek sa vyrabali aj d’alSie predmety klasifikované ako drevena galantéria: pali¢ky
na méso, lopaty na chlieb, velkono¢né formicky na maslo, lyZzice na nakladanie
muky alebo cukru, dosky na krajanie, riad, val¢eky na cesto. Niektori sa zaobera-
li vyrobou drevenych hraciek, ini vyrabali Sindle. Mala cast’ obyvatel'ov, hlavne
Nowic a Przystupa, sa tymto remeslom zaobera dodnes. Tychto vyrobcov najdete
dnes aj na tradi¢nych remeselnych jarmokoch a inych regionalnych oslavach.

NaboZensky Zivot

Kalendar tradi¢nych oslav a udalosti vychadza hlavne z liturgického kalendara,
pretoze sa vacsinou tykaju cirkevnych sviatkov — hlavne kermesov, teda farskych
jarmokov. V obdobi pred vysidlenim boli kermese spolu s hlavnymi cirkevnymi
sviatkami, ako su Velka noc alebo Vianoce, najdolezitejsimi cyklickymi udalost’a-
mi v duchovnom zivote daného mesta a regionu. Oslavovali sa mimoriadne slav-
nostne — po omsi bola procesia, na ktort boli pozvani duchovni z ned’alekych far-
nosti na koncelebraciu, konali sa spontanne dedinské slavnosti. Chodievali na ne aj
obyvatelia zo susednych dedin. Vatry horeli, az do neskorych no¢nych hodin, 'udia
tancovali a spievali a bola pozyvana aj ciganska kapela. Casto mali cezhraniény
rozmer a bolo zvykom chodit’ na ne peSo podla toho, kde sa taky kerme$ organi-
zoval, ¢i uz v juznej alebo severnej Casti Karpat. Po operacii ,,Visla“ tradicia ker-
mesov zmizla a teraz sa revitalizuje v mensom alebo vd¢Som rozsahu. V sti€asnosti
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najpopularnej$im kermeSom v rusinskom regione, ktory je organizovany od roku
1991, je ten v Olchowiecu, mensie sa konaju vo Wotowiecu, Bartnom a Komanczy.
Uz niekol’ko rokov sa konaju slavnostné hody aj v Odrzechowej v okrese Sanok
a to na sviatok sv. Jana. Sviatok patrona kostola, ktory bol kedysi pravoslavnym
chramom s rovnakym patréonom, organizuje miestna rimskokatolicka farnost’ spolu
s miestnymi mimovladnymi organizaciami a okresnym uradom v Zarszyne, pricom
slavnost’ ma ekumenicky charakter, svojou formou odkazuje na tradiciu predvoj-
novych kermeSov.

Mimoriadne ddlezitym prvkom pohranicnej duchovnosti bola ptat. Hornata ob-
last’ Karpat bola miestom bohatého kultu. Najstar§im a do ¢asu znicenia najddlezi-
tejSim putnickym centrom v regidone bol gréckokatolicky klastor zostipenia Ducha
Svétého, ktory patril pod spravu Bazilidnov v Krasnom Brode pri Medzilaborciach.
Na pute tu chodili Rusini zo vzdialenych dedin, tiez zo zapadného rusinskeho re-
gionu. Medzi rusinmi boli vel'mi popularne aj rimskokatolicke svétyne, ako na-
priklad Paclavska kalvaria alebo Jasliska. V 19. a 20. storoc¢i zac¢ali v rusinskom
regione vznikat’ miestne pttnické centrd — medzi najzname;jsie patril zazraény pra-
men v Radoszyciach (1878) a Javorova hora pri Wysowej, kde bola v roku 1929 na
mieste maridnskych zjaveni postavend drevena kaplnka. V stcasnosti sa Javorova
hora nazyva Svita hora Rusinov a toto miesto si ctia veriaci gréckokatolickej aj
pravoslavnej cirkvi.

Javorova hora. Pravoslavny chrdm Ochrany Matky Bozej (fot. H. Bielamowicz)
" = AN AR
o : o - g

L

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Gora_Jawor, cerkiew_Opieki_Matki_Bozej_(HB4).jpg
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Duchovné dediéstvo Slovenska

Duchovné dedicstvo Slovenska, je neodmyslitelne spité s prastarou identitou
Slovanského naroda. Slovanské kmene sa v ¢asoch stahovania narodov roztrisili
do viacerych miest strednej a vychodnej Eur6py. Postupne sa zacala krystalizovat’
historia a kultara jednotlivych samostatnych narodov. Ich vzajomné vztahy vsak
nad’alej zostali prepojené na baze spoluprace, solidarity a pomoci, ktora mohla byt
na réznych trovniach. Mézeme povedat’, Ze tato spolupatricnost’ existuje dodnes.
Niesla sa od ¢ias Velkomoravskej riSe, kde sa rozprestieralo uzemie Slovenska,
Ceska a Pol'ska, cez obdobie vzniku Cesko-slovenského $tatu z 28. oktobra 1918,
alebo obdobie vzniku tzv. VySehradskej Stvorky, ktorej nazov a symbolika siaha
az do roku 1335. Aktivne zoskupenie spolocenstva V4 od februara 1991, prinasa
v sucasnosti mnozstvo bilateralnych a multilateralnych zmlav, vzajomné podporo-
vanie sa v politike voc¢i §tatom Eurdpskej unie, a vo¢i samotnej unii ako institacii
s medzinarodnou a regionalnou politikou.

Postupom ¢asu s rastiicou politickou mocou, boli tieto relativne pokojné a doko-
nalé vztahy nastrbené r6znymi nezhodami. Jednym z vel'mi negativnych znakov, da-
tovanym v druhej polovici 20. storocia, bol silny vplyv ruského komunistického re-
zimu na $taty strednej a vychodnej Eur6py. Z nedavnej minulosti to boli spory medzi
Ruskom a Ukrajinou kvoli politickej orientacii a jej smerovani, ¢i tzv. plynovy spor.

Aj napriek tymto nezhoddm, vo vSeobecnosti plati skutocnost’, Ze Slovania boli
a stale su si blizky. Je pre nich viac nez prirodzené nadviazovat’ vzajomnu spolu-
pracu v oblastiach politiky, ekonomiky, kultary, nabozenstva, vedy, alebo v soci-
alnych oblastiach Zivota, a to na réznych urovniach spoluprace od malych obci
a miest, cez spolky, neziskové organizacie, cirkevné instittcie, jednotlivé cirkvi,
skoly, vzdelavacie institucie, az po bilateralne a multilateralne zmluvy krajin a véc-
Sich regionov, a spoluprace podnikatel'ského sektoru ¢i uz malych, strednych alebo
velkych podnikatelov.

Tato heterogénna spolupraca, medzi krajinami strednej Eurdpy nabrala inten-
zivnejsi charakter od vstupu jednotlivych stredoeurdpskych krajin do Eurdpske;j
Unie, 1. maja 2004.

V ramci rozliénych eurdpskych systémov, ktoré st urené pre rozvoj regionov
s apelom na mikroregiony, si mnohé &lenské krajiny Europskej Unie zacali vytva-
rat’ stabilné prostredia v mensich regionoch svojho Statu.

Vd’aka tymto eurdpsky programom pre podporu, dostali jednotlivé mikrore-
giény moznost’ rozvijat’ svoj potencial v ich geografickom prostredi. Skoly ziskali
moznost’ spolupodiel’at’ sa na medzinarodnych projektoch, rozsirila sa spolupra-
ca v medzindrodnom trhu a podnikani. Zvysili sa moznosti Studentskych mobilit
a roz$irili sa moznosti participovania réznych sukromnych ¢i verejnych institacii
v medzinarodnych projektoch. Vytvorili sa priaznivé podmienky pre pohyb obyva-
tel'stva a turistiku, v ramci schengenského priestoru.

Prave do tejto medzindrodnej spoluprace moézeme zaradit’ rozvoj mikroregionov,
prevazne s jeho vidieckym turizmom a s dorazom na jeho cezhrani¢ny ¢i pohranic-
ny styk. Takyto rozvoj mikroregionov dokaze vytvorit’ ve'mi vhodné prostredie
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pre realizaciu zaujimavych projektov, vd’aka ktorym dochéadza aj k zvel'ad’ovaniu
daného prostredia.

V pripade Slovenska a jeho celkového uzemia, je kazda jeho ¢ast’ nie¢im unikat-
na, ¢im moze priniest’ nepopieratelne vel'ky prinos nie len pre dany mikroregion,
ale aj pre rozvoj samotného Slovenska a sveta. Kazdy region ma svoje Specifické
vlastnosti a danosti, ktoré ho robia nevSednym a mimoriadnym. Napriklad v celej
strednej a vychodnej Eurdpe vynikaji krasy tatranskej oblasti aj vdaka vynika-
jucim lyziarskym a turistickym regionom. Zapadna cCast’ vychodného Slovenska
nezaostava za tatranskou oblast’ou a pontika prirodné krasy a scenérie v ramci na-
rodného parku Slovensky raj. Okrem tychto povrchovych prirodnych scenérii.

# BRATISLAVA

Zdroj: Slovenské dedicstvo UNESCO unesco-slovakia.sk

Slovensko disponuje podzemnou krasou jaskynného bohatstva. Historia Slo-
venska, ktora sa odzrkadl'uje v mestskych centrach ¢i réznych historickych pamiat-
kach, laka turistov na rézne zaujimavé spoznavanie vylety. Slovensko je vSak ovel'a
viac bohaté na kulturne dedicstvo, ktoré méze byt pre neho vyhodnou devizou
v ramci cestovného ruchu a cezhrani¢ného styku.

Severna Cast’ Slovenska je rovnako pretkand nesmiernym bohatstvom kulthr-
nych pamiatok. Z hladiska religiézneho zloZenia tejto oblasti je viditeI'né zastiipe-
nie Rimskokatolickej cirkvi, Gréckokatolickej cirkvi, Pravoslavnej a Evanjelickej
cirkvi. V8etky tieto cirkvi oplyvaju bohatou regionalnou historiou. Najmé Grécko-
katolicka a Pravoslavna cirkev vytvorili vel'ké kultirne bohatstvo, ¢o sa tyka I'u-
dovej architektiry a sakralneho umenia. Obe tieto cirkvi maju pod svojou spravou
mnozstvo kultirnych pamiatok 'udového-sakralneho charakteru. Rimskokatolic-
ka a Evanjelicka cirkev takisto prekypuji mnozstvom historickych zaujimavych
pamiatok, no v rdmci zachovavania architektonickej a cirkevnej I'udovej kulta-
ry, ktord je vysoko cenena Eurépskou Uniou a svetovo uznivanou organizaciou
UNESCO v zmysle uchovavania pamiatok, najviac vynikaju prave Gréckokato-
licka cirkev a cirkev Pravoslavna. Ttto zivni podu pre 'udovu kultaru na severo-
vychode a vychode Slovenska vytvorila tzv. rusinska kultira. Kultirne bohatstvo
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cirkvi na severovychodom a vychodnom Slovensku je velkou prilezitostou pre
rozvoj mikroregionov a vidieckeho turizmu v danych oblastiach Slovenska.

Skanzeny slovensko-pol’ského pohranicia

Muzeum Pudovej architektlry v Sanoku

Najvicsi skanzen v Pol'sku a jeden z najvacsich v Eurdpe. Rozprestiera sa na
ploche 38 hektarov. Nachadza sa v mimoriadne malebnej Casti mesta Sanok, na
pravom brehu rieky San, v oblasti, ktorej rozmanita forma odraza v miniatire hor-
sku a podhorsku krajinu, ktori zobrazuje muzeum.

Muzeum bolo zalozené v roku 1958. Iniciatormi jeho vzniku boli: Jerzy Tur, vte-
dajsi vojvodsky konzervator pamiatok a Aleksander Rybicki, spravca narodopisného
oddelenia Historického mutizea v Sanoku, ktory bol vymenovany aj za prvého ria-
ditela novovzniknutej institacie. Uzemie, o ktoré sa mizeum staralo — juzna Gast
Rzeszowského vojvodstva (s vynimkou Gorlického okresu, ktory sa viac-menej
prekryva so stiCasnymi hranicami Podkarpatského vojvodstva) bolo obrovské z hl'a-
diska kultarneho dedicstva, zaroveii bolo nesmierne tazké rozpoznat’ jeho zdroje.
Obzvlast’ narocna bola horska cast’ regionu, ktora bola poznacend deportaciami
ukrajinského a rusinskeho l'udu, kde tisice pamiatok svetskej a sakralnej architekti-
ry zostali bez dozoru a boli systematicky nicené. Preto hlavnou osou ¢innosti bolo
zabezpecenie dochovanej kultarnej podstaty, ako aj vedecky vyskum, dokumentacia
a systematicky rozvoj kultirnych zdrojov pol'sko-ukrajinského pohranicia.

Prvym objektom, ktory bol premiestneny do skanzenu, bol pravoslavny kostol
z Rosolinu v Bieszczadoch (1750). V nasledujtcich rokoch sa do Sanoku premiest-
nili d’alsie dva pravoslavne kostoly: z Graziowej v Przemyslskom pohori a z Ropki
v Nizkych Beskydach. Skanzen bol pre navstevnikov otvoreny v roku 1966, kde
okrem spominaného pravoslavneho chramu z Rosolinu, bolo mozné navstivit' aj
mnozstvo objektov svetskej architektary z Bieszczad a prilahlych podhorskych
oblasti. Predpokladalo sa, ze skanzen bude obsahovat’ 85 objektov, ktoré sa pod-
l'a priestorového usporiadania mtzea budu stustred’ovat’ do tychto sektorov: Boj-
kovsky, Doliniansky, Rusinsky a Pogoérzansky. Predpoklad, ktory sa neskor ukazal
ako najpresnejsi, bol, ze navstevnici sa po vstupe do daného sektoru, moézu citit’
ako v rusinskej alebo pogorzanskej dedine. Preto sa tu stavali cesty, sadili ovocné
stromy, stavali studne, tkané ploty a pred stavbami sa zakladali kvetinové zahra-
dy. V priebehu rokov zacal pribudat’ pocet stavieb — okrem iného goticky kostol
z Dolného Baczala, a tak sa v 80. rokoch predpokladany ciel’ stavieb skutocne aj
dosiahol. Muzeum navyse od roku 1659 prevzalo aj miizejny objekt mimo skanze-
nu — baziliansky pravoslavny chram v Uluczi. Na konci devétdesiatych rokov bol
v spolupraci s Mtzeom ropného priemyslu v Bobrke zrealizovany aj naftovy sektor
a v nasledujucom desatroci bol otvoreny Slachticky sektor, ktorého centralnym
bodom bol §lachticky kastiel’ preneseny zo Swigcan. Jednou z najviésich investicii
bola vystavba malomestského sektoru — Galicského namestia. Bolo zalozené na
klasickom malom galicskom trhovom namesti s arkadovymi budovami. Domy st
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replikami stavebnych prvkov Jasliska, Mrzygtodu, Jaémierza, Rybotycza a Bircza.
Boli tu verne vytvorené obchody a remeselnicke dielne. Niektoré z nich majt do-
¢asné vystavy. V roku 2018 bola pre navstevnikov v sektore ,,Galicske namestie®,
ktoré je jedinym takymto projektom v Pol'sku, uvedena do prevadzky replika dre-
venej synagogy z Potaniec, zhorenej pocas vojny.

Muzeum Zudovej architektdry v Sanoku. Galicijske namestie

PSS B ) st

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Galician_Market_Square_at_Skansen
_in_Sanok_(2015)a.jpg

Muzeum Zudovej architektiry v Sanoku. Rusinsky sektor

o 4

=558 . L Ai8e R A T

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Lemko_exhibition_sector_at_the_Ethno-
graphic_Park_-of _Sanok#/media/File:Sanok,_skansen,_lemkovsky sektor,_ domy_a_kriz.jpg
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V skanzene sa nachadza aj vystavny pavilon, v ktorom je vystavena neocenitel’-
na zbierka karpatskych ikon (stala expozicia ,,Karpatska ikona*). Muzeum vykona-
va vyskumnu a publika¢nt ¢innost’, ma rozsiahly archiv, kniznicu a konzervatorské
studio. Muzeum l'udovej architektary je kultiirna instittcia, ktori prevadzkuje Pod-
karpatské vojvodstvo.

Skanzen, Bardejovské Kupele
O krasach a zakutiach Slovenskych regionov sved¢i aj najkrajsi Slovensky
skanzen, ktory sa rozprestiera v jeho severovychodnej Casti, pod nazvom Muze-
um l'udovej architektary. V blizkosti nadhernej prirody na okraji Bardejovskych
ktipelov vas Caro prirody a pokoja opantd a prenesie do Cias tradi¢nej dediny
z 19. — prvej polovice 20. storocia.
Prvy krat na Slovensku, bol takyto druh otvorenej expozicie v prirode spri-
stupneny verejnosti v roku 1965 v Bardejovskych Kupeloch. Skanzen sa preto
pravom zaradil medzi najstarSie zariadenia svojho druhu na Slovensku. Rozpre-
stiera sa na ploche 1,5 ha formou etnoparku - v zahradnej a parkovej uprave.
V stcasnosti toto muzeum pozostava takmer z 30 objektov tradi¢nej I'udovej
architektiiry, ktoré pochadzaju z uréitych oblasti Sarisa a Zemplina, a vytvaraja
jednu vel'ku dedinu.
Originalne obytné domy, hospodarske ¢i sakralne stavby sem boli privezené
z r6znych kutov severovychodného Slovenska. Tieto expozi¢né objekty priblizu-
ju tradi¢nu 'udov kultiru slovenského a rusinskeho obyvatel'stva, ich stavitel-
stvo a stavitel'ské techniky, ktoré sa typologicky zaradzuji medzi drevené stavby
karpatského typu. Prevazne su v skanzene zastipené tieto 4 druhy tradi¢nych
drevenych stavieb, ktoré st v interiéri vybavené dobovym nabytkom a tradicnym
naradim:
e Klasické obytné zrubové domy: patria tu prevazne domy chudobnych rol-
nikov (z dediny Fricka, postaveny v r. 1887, a dediny Hrabovej Roztoky
z 1. 1896), dom bohatsieho rol'nika (z Petrovej z r. 1896), obytna stavba drob-
ného rolnika (Mal'cova z r. 1899) a dom rolnika (z Kracunoviec z konca
19. storocia)

® Hospodarske stavy: patria tu sypky a sypance (z lokalit Petrova, Kraciinovce,
Malcov a Andrejovej) stodoly (z Hankoviec a Tarbaja) studna, kovac¢ska diel-
na (Z Abrahamoviec z 30 rokov 20. stor.), suSiareil ovocia, chliev (Velkrop),
v¢elin s drevenymi ul'mi (najstarSi datovany Gl na Slovensku z roku 1691)

® Technické stavby: patria tu tzv. vitne, ktoré sa pouzivali na vyrobu drevenych
(zviacsa borovicovych) vodovodnych rir na vodny pohon. Jedna sa o unikat-
ne vrtaky (Bardejov Cast’ z 18. stor. a r. 1932, rekonstruované v roku 1963),
technické zariadenie na domacu vyrobu sukna - valcha z Livova (ktora sluzila
na spracovanie vinenej tkaniny do hustého stikna ), ¢ast’ z roku 1888 a Cast’
z 1948, kovacska vyhna

e Sakralne stavby: patri tu dreveny kostolik vychodného obradu z dediny Zboj
(z roku 1766, prevezeny do skanzenu bol v roku 1967), Zvonica s brankou
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z Nizného Orlika (z roku 1763), Zvonica z Nemcoviec, Kaplnka sv. Jana
Nepomuckého z druhej polovice 18. stor,. Gréckokatolicky dreveny kostol,
lemkovského typu z MikulaSovej z roku 1730, je zasvéteni Ochrane Presvi-
tej Bohorodicky (do skanzenu bol prevezeny v roku 1931 a zrekonstruovany
v roku 2005), interiér zdobi kopia barokového ikonostasu.

Tato skanzenova dedinka sluzi ako mizeum v prirode, ktoré ma za ulohu uka-
zat’ navstevnikom tradi¢né byvanie a zivot z konca 19. storo¢ia. Navstevu muizea
spestruju organizované podujatia ako Den remesiel, Popoludnie s folklorom, Hrn-
Ciarska nedel’a, Prehliadka rusinskeho a Sari§ského folkloru a iné.

Aj ked’ sme uz vysvetlili rozdelenie a druhy stavieb, z hl'adiska expozicie sa
v uvodnej Casti muzea nachddza zrubova sypka, prikryta Sindl'om, s kamennou

podmurovkou. Dom chudob-
ného rolnika z rusinsko-ukra-
jinskej obce Fricka, je prvym
umiestnenym exponatom v mu-
zeu z roku 1961. Dom pozosta-
va z jednej obyvatelnej miest-
nosti a komory. Za domom stoji
zrubova stodola z Hankoviec,
rozdelena na humno, dva za-
¢iny a plevnik. Zrubovy dom
bohatSieho rolnika sa sklada
z izby, komory, plevnika, mas-
tale a dvoch vozarni. Niektoré
domy su z vnuatra omietnuté
hlinou a maju valovl slamenu
strechu s vikierom.

Predna izba sa nazyvala
chiza a posledna miestnost’
bola zadna chiza, pitvor bol
nazyvany priklet. Hospodarska
¢ast domu bola tvorend masta-
Pou, vozariiou, chlievmi a syp-
kami. Zaujimavostou domu
z obce Hrabova Roztoky je, ze
nema komin a dym stapal do
podstresia pribytku. Prechadz-
kou skanzenu dalej nasleduje
technicka budova a to kovacéska
a podkovacéska jednopriestoro-
va vyhna. Okrem toho sa tam
nachadza valcha, ¢i fol'us. Do-
minantu a krasu skanzenu tvori
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Skanzen Bardejovské Kupele
(fot. Jano Stovka (MQEP))

-

Zdroj: https://www.severovychod.sk/vylet/muzeum-ludovej
-architektury-bardejov

Gréckokatolicky dreveny chram z MikulaSovej
z roku 1730, zrekonStruovany v roku 2015
(fot. Jano Stovka (MQEP))

Zdroj: SITA/Viktor Zamborsky



jeho najvyssi bod, ktorym je druhy
kostolik z obce Zboj. Vchadza sa
k nemu cez drevenui branu, ktora
bola povodne zvonicou. Kostolik je
postaveny v tzv. bojkovskom type
a je zasviteny sv. Bazilovi Velké-
mu, sv. Gregorovi Nazianskemu
a sv. Janovi Zlatotstemu. V interié-
11 kostolika sa nachadza originalny
barokovy ikonostas z 18. storoCia,
ktory oddel'uje lod’ kostola od jeho
svétyne.

Dominik Porczyrski, Kamil Kardis

Ikonostas v gréckokatolickom drevenom
Chrame sv. Mikulasa z obce Zboj
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Zdroj: https://www.severovychod.sk/vylet/dreveny
-chram-mikulasova-bardejovske-kupele
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Sprava kulturneho dedi¢stva a organizacia kultirnych
projektov

Napady na cezhrani¢né projekty, ktoré sa premenili na realitu

Priprava na implementaciu medzinarodnych projektov si vyzaduje rovnaké za-
pojenie a partnerstvo vsetkych zacastnenych subjektov. Vd'aka zacleneniu partner-
skych institacii do rozhodovacieho procesu je mozné analyzovat’ pravidla grantové-
ho programu spolo¢ne a bez zatazenia, zohl'adnit’ vSetky pozadované ukazovatele
projektu, naznacit’ najdolezitejsie ciele, ktoré ziadatelia musia splnit’, a nakoniec
urcit’ rozsah zodpovednosti a povinnosti kazdej strany.

Medzi prikladmi medzinarodnych vzt'ahov, ktoré vedu k uskuto¢neniu dlhodo-
bych investi¢nych aktivit posilnenych bohatou kultirnou ponukou, mozno najst’
aktivity z Podkarpatského a Malopol'ského vojvodstva. Moznost’ ich spolufinanco-
vania z fondov EU (cezhrani¢né fondy) umoznila rekonstrukciu objektov a dala im
novy zmysel pri zachovani ich jedinecnej architektiry a charakteru miesta.

Priklady, ktoré¢ sa oplati pozriet’ si pri cestovani cez Podkarpatsky region a pri
vstupe do Malopol'ského vojvodstva st:

1. Slovensko-pol’sky dom, ktory funguje ako sucast’ Gorlického kultirne-

ho centra

Vznikol v rdmci projektu realizovaného mestom Gorlice v spolupraci s dvo-
ma partnerskymi mestami: Bardejov a Krynica-Zdrdj, s podporou finan¢nych
prostriedkov EU z programu INTERREG IIIA Pol'sko-Slovenska republika
2004-2006. Patronom tohto miesta je slovensky architekt Dusan Jurkovic.
V ramci projektu sa predpokladalo vytvorenie troch prosperujicich centier
iniciovajucich cezhrani¢né aktivity zamerané na ochranu a podporu spolo¢-
ného dedi¢stva a zvySovanie turistickej atraktivity regionu. Nastrojom na
realizaciu planov s dlhodobymi vysledkami st tri slovensko-pol'ské domy:
v Gorliciach, Bardejove a v Czyrnom pri Krynici-Zdréj, spolu so spolo¢nymi
aktivitami: sut'azami, vystavami, workshopmi, prednaskami atd’.!

2. Modernizacia tanecnej saly a adaptacia na aulu MDK v Rzeszowe

Tato modernizacia umoznila institacii, ktora kazdoro¢ne vzdelava stovky
mladych I'udi do 21 rokov, prispdsobit’ priestory tak, aby boli multifunkéné
a spinali najvyssie §tandardy. Nazov projektu je Ochrana kultirneho de-
dic¢stva historickych regiénov Zemplina a Rzeszowského vojvodstva, tradi-
cia — sucasnost’ — buducnost. Projekt bol financovany v ramci ,,Programu
cezhraniénej spoluprace Pol'sko-Slovenska republika 2007-2013. V mla-
deznickom Kultirnom stredisku v Rzeszowe bolo jedno hladisko vybavené
niekol’kymi prvkami, ktoré z neho robia multifunkény priestor pre inter-
disciplinarne podujatia: pédium so zakrytim, zrkadld na tane¢né a baletné

' www.dompolskoslowacki.eu (pristup z dia 29 aprila 2020)
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cvicenia, posuvné hl'adisko (stolicky, ktoré sa daji podl'a potreby sklopit’
a rozlozit).

3. Rozsirenie a rekonstrukcia jaselského domu kultary
Zohladnila transformaciu budovy tak, aby umoznila zaujemcom vstup z jej
dvoch stran (z dovodu umiestnenia dvoch institacii v jednej budove — Mest-
skej verejnej kniznice a Jaselského kultirneho domu). Niekol'ko desatroci
stary objekt, slizil podla svojich moznosti, ale bol vytazeny a pocet $ko-
liacich miestnosti a umeleckych priestorov nebol prisposobeny skutocnym
potrebam. Projekt okrem iného zahimal vytvorenie miestnosti s malym ski-
Sobnym pddiom pre recitatorov a divadelné skupiny. Investicia sa uskutocnila
v ramci projektu: ,,ZvySenie kvality poskytovanych sluZieb prostrednictvom
obnovenia kultdrnej infrastruktury kultdrnych domov v mestéch Jaslo a Lip-
tovsky Mikul&$”, spolufinancovaného z Eurépskeho fondu regionalneho roz-
voja v rdmci programu cezhrani¢nej spoluprace Pol'sko-Slovenska republika
2007-2013.

4. Turistické a kultirne informacné stredisko v Jasle
Bolo zaloZzené v roku 2017 ako sucast’ projektu ,,Do Karpat — do inej kli-
my. Cezhranicna turistick4 ponuka Jaslo — Humenné* v ramci programu
Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja Interreg V-A Pol'sko-Slovensko
2014-2020 na zachranu zhorSujuceho sa sidla Kina ,,Syrena“. Kino for-
malne patrilo do organizac¢nej Struktary Jaselského Kultarneho domu, ale
jeho navstevnost’ sa zvysila, az potom ako bolo obnovené a ziskalo nové
funkcie.

Realizacia cezhrani¢nych iniciativ neméZe prebiehat’ bez spoluprace, tak
ako najst’ partnerov pre medzinarodné projekty?

Partnerstva v projektoch za miliény eur st vacsinou organizované medzi mesta-
mi spolupracujicimi na inych projektoch, napr. medzi partnerskymi mestami.
Vztahy utuzené oficialnou spolupracou a kultivované v priebehu rokov, su zarukou
trvanlivosti niekol’koro¢nych projektovych aktivit a ich udrzania na vysokej urovni
realizécie. Pre subjekty, ktoré hl'adaji partnerstvo prvykrat, je vSak spravnym sme-
rom kontaktovat’ pol'ské vel'vyslanectva v zdujmovej krajine, kontakt s Instititom
Adama Mickiewicza alebo preskiimat’ ponuky potenciadlnych organizacii/institacii
na webovej stranke eurodesk.pl.

Realizacia projektov z externych zdrojov pre l'udi, ktori sa nezGcastiuju na ich
tvorbe a neskorsej implementacii, sa javi ako bezproblémova a zrejma. Vysledky
aktivit su Casto kritizované: chodba je prilis klzka, ponuka prili§ mala, stolicky su
prili§ drahé atd’. Casto sa to stava z dovodu nedostatoénej socialnej angazovanosti
neprimerané¢ho alebo absentujiiceho miestneho kultirneho vzdelavania. Na druhe;j
strane je renovacia budovy, ktora takto ziskava novy imidz, nadheru a nové vyu-
zitie, ziaduca a v sulade so socialnym chapanim kultury spolo¢nostou. Preco je to
tak? Sucasné chapanie kultury a G¢ast’ na nej je vnimané prili§ izko a nezodpoveda
sticasnym socialno-ekonomickym podmienkam. Preto je potrebné tieto pojmy pre-
definovat’, aby lepSie odrazali realitu.
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V kazdodennom zivote sa o kultare hovori ako o posvitnom doplneni reality,
sféry posvitnosti. Autori investi¢nych projektov, ako aj samotni investori si uve-
domuju fenomén netcasti alebo inak netspesného vyberu spolocenskych aktivit
zameranych na prijemcov. Preto prologom socialnej inkluzie a d’alSieho vytvarania
sociokulturnych projektov je diskusia o definicii samotnej kultary, animacii kultiry
a kultirnom vzdelavani. V rdmci Kongresu pol'skej kultary, Europskeho kongresu
kultary alebo Pol'ského trhu projektov, sa v publikacii ,,Kultirne vzdelavanie ako
verejny projekt®, naznacuje potreba prijat’ chapanie kultiry podobné jej vedecké-
mu vnimaniu, a to najma také, ktoré je prijaté v socidlnej a kultarnej antropologii.
To znamend, ze samotna skutocnost’ byt’ ¢lovekom sa spéja s vytvaranim, ,,vlast-
nictvom* a pouzivanim kultiry a jej komponentov. Miesto v spolo¢enstve, zaroven
ovplyviiuje, ktoré z jej prvkov sa povazuji za vyznamnejSie (preco st napriklad
niektoré prvky vnimané ako kultirne dedi¢stvo a iné nie). Sociolég Marian Golka
definuje ucast’ na kultire spdsobom, ktory zodpoveda tomuto vnimaniu kultury.
Uvéadza, ze vzdy a jedna o l'udsky kontakt s produktmi kultiry a kultirnym spra-
vanim, a teda priamy alebo nepriamy kontakt s inymi 'ud’mi. Tento kontakt spo¢i-
va v pouzivani produktov kultury, v asimilécii, spracovani a opatovnom vytvarani
hodnoét, na podliehaniu vzorom, ktoré su pritomné v kulture, ale tiez vo vytvarani
novych produktov, hodnét a spravania. Ugast’ na kultare sa ¢asto uzsie definuje ako
ucast’ na umeleckej kulture, ktora je predmetom aktivit institucionalneho $irenia.
Zda sa, ze takato institucionalizovana forma lepsie koreSponduje s koncepciou kul-
turnej vychovy ako druhu pripravy na vedomu tcast’ na kultare.

Na otazku, odkial’ pochadzaju spolocensko-kultiirne projekty, existuje
vela spravnych odpovedi, ktoré spojim do akéhosi osobného dekalogu koor-
dinatora projektu.

Taziskom tychto vysvetleni je projekt definovany ako predsavzatie uskuto&iio-
vané na konkrétnom mieste, v stanovenom case a pre konkrétnu skupinu l'udi na
zaklade principu SMART, ktory zodpoveda skor realizacii tvorivej iniciativy ako
grantu. Koncept ,,projektu® ma korene v riadeni a efektivnej implementacii ob-
chodnych procesov. Odrazilo sa to v kultare, vo chvili, ked’ prevzala komeréné
funkcie a potrebu optimalizovat’ pracu. Z tohto dovodu spdsobuje pouzitie pojmu
,projekt mylné konotécie s inStitliciami alebo organizaciami, ktoré hovoria o re-
alizacii projektov, sa zaobchadza ako s uchadzacmi o d’alSie financné prostried-
ky, ktorych laka vSadepritomna grant6za. Vo svojej definicii venujem osobitnu
pozornost’ skuto¢nosti, ze spolocensko-kulturny projekt je ¢innost’ uskutocnova-
na na konkrétnom mieste, v urCitom ¢ase so zapojenim timu l'udi, ako organiza-
torov a skupiny prijemcov povazovanych za spoluorganizatorov. Ciel'om tychto
projektov je predovsetkym zahriiovanie do aktivit, v jednotlivych zlozkych pro-
jektu (idea, diagnostika potrieb, planovanie, implementacia, hodnotenie, mnoze-
nie vysledkov), ovplyviiovat’ miestne prostredie v podobe prijatelnej pre Siroké
publikum a tvorcov, analyzovat’ a reagovat’ na potreby. Projektové aktivity maja
obohatit” ponuku a profesionalizovat’ personal, ¢im sa vyvratia mylné predstavy
o zamestnancoch kultarneho sektoru (tejto téme sa venuju mnohi autori, vratane
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Bogny Swiatkowskej, Krzysztofa Czyzewského a Jerzyho Hausnera v ,,Vystraha
pre kultaru, cast’ 1.). Pojem iniciativa alebo kultirne predsavzatie, budem pouzi-
vat’ zamenitel'ne s pojmom projekt.

SMART, ¢ize sila pre zamery

Metéda SMART spoéiva v $pecifikacii ciel'a v projekte tak, aby spinial pit pod-
mienok, ktorych objasnenie a reflexia zarucuje spech iniciativy. Projekt by mal
byt teda ,,S“, — ang. specific, ¢ize konkrétny, posilneny otdzkami, ¢o konkrétne
chceme dosiahnut, kto na fiom bude spolupracovat’, kde sa uskutoéni atd’. Cim
viac otazok sa v tejto faze timovej prace a uvah kladie, tym je pravdepodobnejsie
zabranit’ nehodam v neskorsej faze implementacie predpokladov navrhu.

Pismeno ,,M*, Cize ang. measurable — merate'ny — znamena potrebu definovat’
a merat’ postup prac a nakoniec ich kone¢ny vysledok. Prijimanie krokov, ktoré
su vzdialené, a ignorujuc tie zakladné, ma za nasledok nedostatok motivacie vy-
plyvajuci z nedostatku blizkej a uplnej, vzdialenej perspektivy. Dosiahnutel'nost’
stanovenych ciel'ov, alebo pismeno ,,A*“ — achievable je dovod zamerat’ sa na ciel
v kontexte: moznosti spolo¢ného dosiahnutia planu a potrebnej pomoci — nakoniec
projekty vzdy realizujeme spolocne, takze praca v tejto faze nam umozni rozlozit
vSetky planované aktivity na os. Otdzka relevancie alebo ,,R“, ang. relevant, je
otazka, ktord sa vracia k samotnej myslienke, tzn. preco to robime, aké su predpo-
klady projektu, dévody, pre¢o sme sa rozhodli prijat’ vyzvu/Cinnosti. ,,T* ako time
— alebo skor ang. time-bound ohrani¢enie v Case, je urCenie ¢asového harmonogra-
mu, urc¢enie kedy zacneme a skonc¢ime s aktivitami. Je to zaverecna faza, ktora nam
ukaze, ze sme nas napad uspesne zavrsili.

Urcenie dekalogu organizatora projektu sa za¢ina juxtapoziciou ¢innosti
“zdola” a spolocenskej ¢innosti, samotnej idei verejnej kultiurnej inStiticie,
ktora podl'a Krajewskiého vychadza z mySlienky osvietenia, vzdelavania, vyucby
a (...) za predpokladu, Ze vzdy by mal niekto hovoriz, niekto poclvar, a Ze tieto roly
st v zasade nezamenite/né.

Prvy dévod: pokus o odklon od tizkej kultury v prospech Sirokej kultury.
Koncept institucionalnej kultiry je stotozneny s pasivnym prijimanim alebo
inymi slovami, so spotrebou kultarnych statkov. Konzumpcia sa odohrava na jas-
nej Urovni vztahu tvorca — prijemca. Tvorcovia st zamestnanci miestnej samo-
spravy, umelci na plny Gvézok, dlhoro¢ni alebo ,,profesionalni umelci. V uzsom
slova zmysle robim nieco s kultirou, napr. chodim do divadla, sedim v hl'adisku,
chodim do kina obdivovat’ hercov. Sdm seba staviam do role pozorovatela, spotre-
bitel’a, ucastnika, pasivneho divaka. Kultara, chapana Siroko, ma akceptuje — laika,
prijemcu ako spolutvorcu aktivit, povodcu napadu, spoluorganizatora. Doslova mi
umoziyje citit’ sa od zaciatku do konca tvorby zapojenym, bez ohl'adu na to, ¢i ide
o kino (tu mézem byt napriklad clovekom, ktory oznamuje premietanie a hned’
po nom moderuje diskusiu), divadlo (rola dobrovolnika, podporujiceho predajcov
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vstupeniek) alebo kultirny dom (kde sa sucasny pasivny prijemca, stdva vodcom
svojej vlastnej skupiny zaujmov).

Druhy dévod: tazba spojit’ kultiru so vzdelavanim.

Ako pise Agata Skorzynska, kulturologicka: Potreba kultirneho vzdelavania
bude truizmus, predcasny zaver, rovnako nenarocny ako zjavny zaver neprijem-
nych debat, pokia/ nebudeme celiz najdoleZitejSim problémom, ktoré predstavuje
predstava kultirneho vzdelavania, ako aj spdsoby, ktoré sa za tymto vzdelavanim
skryvaju. Odbornici na kulttru si klada niekol’ko otazok o zmysle svojho konania,
o ich primeranosti, o jazyku, ktorym hovoria sami k sebe a k svojim prijemcom.
Kultirne vzdelavanie je priestor, kde sa mozeme definovat’ ako iniciatori projek-
tu a pozvat’ d’alSie subjekty k spolupraci — institucionalne jednotky alebo fyzické
osoby. Ciel'om teda nie je iba najst’ odpoved’, ale aj jej hl'adanie. Tato cesta tvorcov
projektov je sama o sebe hodnotou, preto sa da predpokladat’, ze subjekty realizuju
projektové aktivity z potreby vzdelavania.

Treti dovod: hPadanie alternativnych zdrojov financovania.

Pocas pracovného pohovoru pre vedenie kultirnych institicii a ich zamestnan-
cov sa komisia Casto pyta: rozpocet institlcie nie je vyrobeny z gumy, viete, ako
budete postupovar pri implementéacii vecnych programov, aké externé zdroje vyuZi-
jete, aby ste umoznili diverzifik&ciu vynosov? Na tieto otazky je mozné odpovedat’
iba Cestne, tzn. nielen v kultire sa pocita kazdy cent. A skutoc¢nost’, ze kultara, ¢o
znepokojuje mnohé kruhy vytvarajice kultaru — je stale nedostatocne financovana
— je d’alsim pribehom (na kultirne aktivity sa napr. v Pol'sku vynaklada troch viac
ako 1% HDP). Institicie miestnej samospravy sa udrzuju vd’aka dotaciam na za-
kladné fungovanie, ktora zarucuje ich stabilitu, tzn. z predmetnych dotacii, a nad-
programové aktivity sa realizuju pomocou d’alSich tzn. cielenych dotacii. V pripa-
de treticho sektora, teda mimovladnych organizécii, je to eSte zlozitejSie, pretoze
vécsina z nich nema jeden zdroj prijmu, ktory by bol isty a zabezpecoval ich. To
sposobuje zhon, ba dokonca predbiehanie pri ziskavani vSetkych finan¢nych pro-
striedkov, ktoré st formalne mozné a ktorych pravne predpisy dany subjekt nevy-
lucuja. Grantovy jazyk pouziva novym jazykom, ktory je zdanlivo neSkodny, ale
vylucuje sa vo svojej predmete. Napr. jednoduché nazyvanie nieckoho vylucenym
— ho vylucuje a volanie niekoho postihnutym — ho pripravuje o kondiciu. Ernst
Cassirer o tom hovori §irsie vo svojej praci ,,Symbol a jazyk™.

Stvrty dévod: sebarealizicia a osobny, intitucionalny a timovy rozvoj.

V timovom, inStitucionalnom a procesnom manazmente je slavenie uspechu spo-
sobom, ako motivovat’ zii€astnené strany. V zivotnom cykle projektu prichadza kri-
zovy okamih — ¢o je vedecky potvrdené — zaroven samotné prijatie vyzvy, akou je
realizacia ¢innosti, je pokusom o zmierenie sa so svojimi vedomost’ami a nevedo-
mostami, moci a bezvladnosti, ochoty splnit’ o¢akavania seba a okolia. Takéto kona-
nie uci spolupraci v skupine, kompromisom, planovaniu, preberaniu zodpovednosti
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za svoje rozhodnutia a rozhodnutia timu a nakoniec je to prvok zvySovania vedomosti
a ziskavania novych kompetencii. V niektorych projektoch, najmi v mladeznickych
¢innostiach v ramei programu Erasmus +, dostavaju jeho Gcastnici (a autori iniciativ),
teda mladi l'udia, certifikat tzv. YouthPass, potvrdzujuci 7 kompetencii, ktoré ziskali,
ako aj potvrdzujuci troven ich rozvoja. Certifikat potvrdzujuci kompetencie sa lisi od
bezného diplomu v tom, Ze si svoje vedomosti a zru¢nosti hodnotia tiCastnici sami,
beru zodpovednost’ za proces ucenia. U¢ime sa predsa cely Zivot.

Piaty dovod: Musime.

Musime to vziat’ do vlastnych rik, financovat’ ¢innosti z externych zdrojov, kedy-
kol'vek st k dispozicii, pretoze nie kazdy okres, obec, farnost’ alebo folklorny subor by
bol schopny generovat’ zisky alebo prijmy na Grovni moznosti vysky dotacie. Externé
financovanie tiez dava slobodu a nezavislost’ — uchadzame sa o financie tam, kde chce-
me (a mozeme), ale nakoniec je na naSom rozhodnuti, ako popiseme nas projekt a aké
ciele mu dame. Preto je pisanie sprav o ich implementacii poteSenim, nie neprijemnou
povinnostou. Projekt dava pocit nezavislosti, ked’ze sme ziskali dotaciu, mame pravo
citit’ sa hrdi a spokojni, dokazujeme si, Ze nielen ,,musime*, ale aj ,,vieme*.

Siesty dovod: radi robime nie¢o pre Pudi, sme spolo¢ensky aktivni.

To neznamena, ze tvorcami projektov buda iba Tl'udia, ktori sa chcu podelit’
o seba a svoje vedomosti s ostatnymi, ale v skutocnosti je uspech projektovych
aktivit va¢sinou spdsobeny nasim presvedCenim a spolocenskou potrebou urobit’
nieco pre tych, ktori st v nidzi, pre osamelych, pre tych s mensimi prilezitosta-
mi atd’. Takéto motivacie sposobujii nase zapojenie a 'ahké nadviazanie vztahov
s prostredim, ktoré sa prirodzene stava sucastou tychto aktivit.

Siedmy dovod: chceme sa zabavat’, podl’a vlastnych pravidiel.

Najméi mladeznicke projekty maju povolenu Uplna tematicku slobodu, pretoze
maju vyjadrovat’ zdujmy a nazory. Nie je to samozrejme jedina skupina, ktora si
moze zvolit’ slobodnu formu realizacie projektu a jeho predmetu.

Osmy dévod: hPadanie vlastnej identity a vyrovnanie i¢tov s minulost’ou.

Mnozstvo iniciativ je zalozenych na hl'adani lokalnej identity a pokusoch o jej
zvelad’'ovanie. Medzi také iniciativy, ktoré v Podkarpatskom regione nemozno
navstivit, pretoze nie s cyklické, ale dozviete sa o nich z publikacii, patri napr.:
Pohorska svadba v Dynowe.

Dynéw je znamy svojimi aktivitami na miestnej Grovni, medzi iné, ktoré si za-
sliizia pozornost’ patria napr. vystipenia pod holym nebom pri Gizkorozchodnej Ze-
lezni¢nej stanici, realizované zdruzenim DeNovo, ako aj projekt budovania lokal-
nej identity a vzt'ahov v ramci konceptu uzkorozchodnej zeleznice, ¢o je projekt,
ktora je jedineCny aj v eurépskom meradle.

Rzeszowska nadacia posobiaca v hlavnom meste vojvodstva sa vydala do dielne
zabudnutého cisarskeho fotografa Edwarda Janusza a vytvorila o iom sériu filmov
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»Rzeszovsky Janusz* a vydala publikaciu s fotografiami pravnucky majstra. Po-
vzbudeni a motivovani novymi kuriozitami, ktoré objavili pri naslednych hl'ada-
niach, otvorili miestny obchod so suvenirmi ,,Rzeszowsky pult a portal v ramci
projektu ,,Mikrohistorie®.

Deviaty dovod: hPadanie inovacii.

Iniciativy vychadzaju z pokusov prilakat’ svojimi napadmi externé subjekty,
vratane tych podnikatel'skych. S prisposobené tak, aby zabezpecili spokojnost’
zucCastnenych stran, casto su to formy hl'adania alternativnych aktivit a rieSeni do-
lezitych tém a zlozitych problémov. Nie kazdy projekt si najde svojho sponzora/
finan¢ného patrona, ale kazdy projekt ho ani nemusi mat’. Odmietnutie spoluprace,
tiez vedie k myslienkam o partnerstvach, ktoré st uplne samozrejmé a dychtivo
sledované inymi tvorcami kultury.

Desiaty dovod: smerujuc obrannou trasou

Uspech ¢o i len jedného projektu je ako droga — je tazké vzdat' sa vymyslania
a vytvarania novych napadov. Spokojnost’ I'udi zdiel’aji aj organizatori a zabtida sa
na nedostatky, straty a slabé stranky, ktor¢ sa objavia na ceste ku ciel’u.

Na zéaver zhrnutie: existuje tol’ko dévodov na vytvaranie miestnych spolocen-
skych a kulturnych iniciativ, kol'ko je zaujmovych skupin, entit, ktoré ich vytvara-
ju, a prostredi, ktorych sa to tyka, ze ich podstata prekvapuje polyfoniou.

Priklady iniciativ, o ktorych treba pamétat’ pri potulkach Podkarpatskym re-
giénom

Od roku 2016 Podkarpatské vojvodstvo (regionalny koordinator kultirneho
centra Zamek v Przemysli) zcastiiuje programu Vel'mi mlada kultura. Program
koordinovany Narodnym centrom pre kultaru vyrastal z potreby spoluprace medzi
kultarnou a vzdelavacou komunitou a uznanim, Ze v kazdom vojvodstve je este po-
trebné zaviest’ synapsy medzi tymito oblastami, ¢oho vysledkom bolo navrhnutie
celonarodneho vyskumného a animacného projektu.

Z odpovedi zastupcov skimanych institucii a organizacii z Podkarpatského
regionu (pravnické osoby a neformalne skupiny) mozno konstatovat, ze sa pri
svojej ¢innosti snazia udrziavat rovnovahu medzi predsavzatiami ako si: zapo-
jenie malého publika (kameralne ¢innosti) vo vztahu k tym, ktoré st zamerané
na vel'ké publikum (masové aktivity), systematicka praca s rovnakou skupinou
ucastnikov, jednorazové alebo kratkodobé projekty, podpora obzvlast' talento-
vanych l'udi a podpora l'udi bez Specialneho talentu, rozvoj umeleckych schop-
nosti a rozvoj socidlnych kompetencii, ako aj rozvoj medziludskych vézieb
(socialny kapital) a rozvoj zaujmu o umenie. Vysledky vSak ukazuju, ze v tej-
to kategorii respondentov sa doraz kladie o nieco viac na tradicné (klasické)
¢innosti ako na experimentalne (atypické) ¢innosti a na ocenenie toho, ¢o je
lokalne alebo marginalizované, nad hodnotenim toho, ¢o je univerzalne a koz-
mopolitné “.
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Priklady zaujimavych spolo¢ensko-kultirnych projektov

Spolocenska kaviaren so skvelou atmosférou v Boguchwale

Nové sidlo Mestského kulturneho strediska bolo odovzdané do uzivania v cen-
tre mesta Boguchwata v jini 2015, po renovacii z obecnych a eurdépskych fon-
dov. Kaviaren bola myslienkou l'udi, ktori vyuzivali kultirnu ponuku Mestského
kultirneho centra, a to najmét ych mladych, ale aj ich rodicov a seniorov. V zre-
konstruovanych priestoroch chybal ,,zivot™, a zaroven v meste chybalo miesto na
stretnutia, kde si mozete prist’ sadnit’ na kavu alebo ¢aj za dobra cenu, posediet’ si
a porozpravat’ sa.

Z diskusii, ktoré sa konali po veceroch, pocas prestavok, pri prilezitosti umelec-
kych aktivit a sucasne z pozorovani, vyplynulo niekol’ko zéverov. Prvy z nich bol,
&i vobec mame priestor na takyto podnik? Ano, pretoze ¢ast’ chodby vedra auly ne-
bola vyuzita a napriek vSetkému tam rodicia intuitivne sedia a ¢akaju na svoje deti.
Po druhé, odkial’ ziskat’ financie na pripravu projektu a realizéciu tejto vizie? Tu
podali pomocnu ruku predsedovia sidliskovych rad, ktori sa dohodli, Ze venuju nie-
kol’ko tisic zlotych na prvé potreby, a tak mobilizovali d’alSich, aby pridali svojich
par drobnych. Po tretie, to bola otazka, kto prevezme zodpovednost’ za toto miesto.

Spolo¢enska zodpovednost’ za miesto, teda spolo¢nad zodpovednost, sa vyzna-
cuje doslednym a skuto¢nym prevzatim veci do vlastnych ruk. Zahrnutie prijemcov
do vytvarania ponuky znamena, Ze sa stanu jej spoluautormi, spolutvorcami a maju
pocit naplnenia — seba aj svojho ob¢ianskeho poslania.

Miejskie Centrum Kultury w Boguchwale (fot. Jakub Kowalski)
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Zaroven sa uskutocnilo niekol'ko projektovych aktivit, ktoré umoznili realizaciu
iniciativy:

® Prostrednictvom crowdfundingového portalu bola vytvorena socialna zbier-

ka, ktora Specifikovala, ¢o a v akom rozsahu je v kaviarni potrebné.

® Bol vydany apel pre obcanov, aby sa ktokol'vek mohol podelit’ o svoje zaria-

denia, ktoré by sa mohli zist’ pr realizacii projektu, alebo o svoj talent, vd’a-
ka ¢omu bezplatne vznikol architektonicky navrh kaviarne, boli umiestnené
kvety a zmontovany zakipeny nabytok.
® Bolo dohodnuté, kto bude koordinovat’ vsetky prace a formality — zamest-
nanec Mestského kultirneho centra sa staral o administrativnu stranku, ale
kazdé rozhodnutie bolo urobené kolektivne, spolu s inicidtormi predsavzatia.

® Dohodlo sa, Ze cielom kaviarne je integracia okolo spolo¢nej veci, preto bude
mat’ spolocensky charakter

® Bola vyhlasena sut'az na nazov miesta, kde v internetovom hlasovani zvita-

zil navrh obyvatel'a Boguchaty: ,,Spoloc¢enska kaviaren s atmosférou®. Logo
a vizualna identifikacia boli vybrané podobnym sposobom, nakoniec sa
ustanovilo, Ze sluzobné hodiny si budia zamienat’ tri skupiny: seniori, rodi-
¢ia a mladi l'udia, a zisk generovany servirovanim kavy a ¢aju za ,,Cokol'vek
chcete® bude vo vyske 70% pripisany na ucet Mestského kultirneho centra,
na thradu zakladnych prevadzkovych nakladov, priCom zvysnych 30% je vy-
¢lenenych na rozvojové a vzdelavacie aktivity.

Preco bol projekt uspesny a kaviarenl vznikla a stale funguje, aj ked’ si vyzaduje
dobrovol'nicku pracu a nejde o ziskové podnikanie? Lokalizacia iniciativy poskytla
stabilitu. Institcia, v ktorej muroch si kaviarenl nasla miesto, ma financovanie od
miestnej samospravy, vd’aka ¢omu nie je potrebné zarabat’ peniaze na podnikanie,
ale len ziskavat’ prostriedky na zakladné potreby. Zapojenie vicsej skupiny l'udi,
vratane medialneho zaujmu a raciondlnych, presne definovanych potrieb, sa preta-
vilo do trvalosti a trvanlivosti projektu.

Zdruzenie INPRO a ,,The Street Art Project*

Projekty INPRO sa zameriavaju predovsetkym na osobny rozvoj a vzdeldvanie
mladych I'udi z Rzeszowa a Podkarpatského regiénu. Prostrednictvom projektov
a workshopov sa snazia oslovit’ 'udi nielen z inych kultur, ale aj reprezentovat’ roz-
manitost’ z hl'adiska povodu, veku, ako aj nazorov a viery. Cinnosti sii zamerané na
implementaciu neformalnych vzdelavacich programov najvyssej kvality.

V roku 2016 bolo prijatim dvoch dobrovolnikov v rdmci programu Erasmus
Plus — Eurépskej dobrovol'nickej sluzby zahajené dobrodruzstvo s tymto progra-
mom, ktoré trva dodnes. V ramci projektu dobrovolnici uskuto¢iiovali workshopy
pre miestnu mladez a tyzdenné stretnutia s nazvom ,,Open Cafe”. Od roku 2017
realizuju pravidelné projekty Europskej dobrovol'nickej sluzby. Je to program, kto-
ry umoziuje dobrovol'nikovi vykonavat’ spolo¢ensky prospesni pracu v Eurdpskej
unii a susednych partnerskych krajinach.
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INPRO je tiez socialny projekt. Tim INPRO pracoval na rozvoji hospodarske;j
¢innosti zdruzenia od roku 2017, kedy bola prilezitost’ na vytvorenie multifunkc-
ného priestoru z fondov spolocenskej ekonomiky. Prave vtedy zacali pracovat’ na
sucasnom sidle, umiestnenom v samom strede mesta, na Dworcowskom namesti 1,
v bezprostrednej blizkosti Zeleznic¢nej stanice.

Jedna sa o spolocensky a kultarny priestor o rozlohe 350 m? s ubytovacim za-
riadenim. Existuji plany na to, aby toto miesto sluzilo nam, ako vo forme kance-
larskych priestorov, tak aj pre medzinarodnich a miestnych dobrovolnikov. Ako
dalsiu aktivitu sme zacali v marci 2020 prevadzkovat’ ubytoviiu a prenajom $ko-
liacich miestnosti.

The Street Art Project (fot. Stowarzyszenie INPRO)

Na jeset 2019 INPRO v spolupraci s Vystavnou kancelariou umenia v Kros-
ne realizovalo projekt o poulicnom umeni. Projekt Street Art, ktory sa dokoncil
spolo¢nym mal'ovanim 3 nastennych malieb na pilieroch mosta (Krosno, ulica
Okrzei). Nastenné mal'by, najmi jedna z nich, sa zapisali do histérie Krosna ako
symbol ticty k tomu, o je lokalne. Umelci, si na jednej stene si pripomenuli zosnu-
1ého umelca, ktorého umelecka pamiatka v podobe grafitov, bola v namalovana.
Ukazalo sa, ze bol predchodcom hip-hopovej kultiry v Pol'sku a Taliansku.

Chybajuca kultirna institicia nie je problémom — Mobilny dom
kultary

Podra tidajov Ustredného $tatistického tGradu Pol'ska za rok 2017 bolo v Pol-
sku, rovnako ako v roku 2016, v priemere 2,4 tisic obyvatel'ov na 1 subjekt po-
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cvwe

Podkarpatské (1,8 tis.), Lubelské, Malopol'ské a Zapadno-pomoranské (po 2,1 tis.)
vojvodstvo. Najvyssia miera bola v Mazoweckom a Sliezskom (2, 9 tis.) Kujav-
sko-Pomoranskom, Pomoranskom a Vel'kopol'skom (kazdy po 2,7 tis.) vojvodstve.
sky (0,8 tis. 0sob), Hajnowsky, Krapkowicky, Lubaczowsky a Przemyslsky (po
1,0 tis.), najvyssia v okrese Grudziadz (6,8 tis.), Bytom (6, 5 tis. 0sob), Piotrkow
Trybunalski, Gdansk ( po 5,7 tis.) a Elblag (5,5 tis.).

Podrla zékona o organizovani a uskutoctiovani kultarnych aktivit je samospra-
va povinna riadit’ najmenej jeden subjekt, ktorého financovanie riadi vo svojej
posobnosti (tzn. prevodom ucelovej dotadcie umoziuje stabilnu prevadzku tohto
subjektu po cely rok). V mensich obciach tuto ulohu obvykle zohrava kniznica
(v Podkarpatskom vojvodstve funguje takmer 600 kniznic). Nie vzdy vSak pl-
nia kultarotvorné funkcie, ktoré uspokojuju obyvatel'ov obce, a tieto v stilade so
zékladnym principom spdjaju sily a uskuto¢iiuji aktivity inym spésobom, napr.
ako sucast’ nekomercnych aktivit mimovladnych organizacii (ktorych stanovy
sa zameriavaji na podporu kultiry), so zapojenim ziskanych externych financ-
nych prostriedkov. Prikladom je Naddacia Monmonde z Debowca, ktora v roku
2015 realizovala povodni myslienku ,,Mobilné kultirne stredisko v okrese
Debowiec®.

Tomasz Rakowski varuje, ze ,,v predpoklade vicsiny spolocenskych progra-
mov, zvycajne inStitucionalnych a vzdelavacich, st obyvatelia dedin a malych
miest Casto predstavovani ako skupiny bez pristupu k akymkol'vek kultirnym stat-
kom (...) a zbaveny socialnej integracie®.

V pripade projektu prezentovaného v tejto publikacii, ktory sa odporuca na
realizaciu v inych okresoch je situicia ina. Je to spdsobené zapojenim obyva-
telov tohto okresu do tvorby projektu, preto sa tu ako jeden z ciel'ov predpok-
ladala skuto¢nost’, Ze iniciativa bude riadena “zdola nahor”. V Case podavania
ziadosti o externé finan¢né prostriedky na implementaciu projektu bola nadacia
mladou organizaciou s menej ako ro¢nymi skisenostami. Rozhodnutie zvolit’ si
predmet projektu bolo diktované potrebami viditeInymi v okrese: nedostatocny
pristup ku kultiirnej ponuke, zna¢na vzdialenost’ od najblizSiecho mesta — Jasla
a komunika¢ny problém, nedostato¢na ponuka prazdninovej ponuky pre deti
a mladez. V ramci Fondu ob¢ianskych iniciativ od jula do septembra 2015 cez
5 obci v podkarpatskom okrese (Cieklin, Dgbowiec, Folusz, L.azy Debowieckie
a Zarzecze) cestoval mobilny kultarny dom, ktory presahoval poza ramec insti-
tacie. Organizatori (¢lenovia nadacie registrovani v obci a pozvani animatori)
navrhli pre obyvatelov sériu bezplatnych workshopov a koncertov. Sucastou
programu boli keramické workshopy, malba (vonku pre deti), hudobné a in-
Strumentalne workshopy spojené s koncertmi pod holym nebom, stretnutiami
vonkajsieho divadla a recykla¢né dielne. Akcii sa zGcastnilo niekol’ko stoviek
mladych l'udi, ako aktivnych ucastnikov a vel'ka skupina starSich obyvatel'ov
ako pozorovatelia a divaci.
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V projektoch, ktoré dostavajii externé financovanie, sa vSak stava kl'acovym
partnersky vztah s miestnou samospravou, miestnou komunitou, verejnymi sub-
jektmi a starostami. Mobilny kultirny dom by neexistoval, nebyt’ slobodného pri-
stupu k priestoru a sthlasu s vyuzivanim zelenych ploch, navyse starostovia lokalit,
kde sa workshopy konali, prejavili velké zaangazovanie ich organizaciou.

Krosno — kultirne srdce regionu

V Krosne tvoria vydavky na kultaru v roku 2020 viac ako 3% rozpoctu, v pred-
chadzajtcich rokoch to bolo dokonca 5%. Tato suma zahffia investicné, personalne
a hmotné naklady. Medzi miesta, ktoré stoja za odporticanie v Krosne a ktoré¢ maju
spolo¢nll os implementacie socidlnych a kultrnych projektov, patria:
¢ Etnocentrum regionu Krosno — najmladsie diet’a na kultirnej mape mesta Kro-
sno, spristupnené ako organizacna stucast’ Regionalneho centra pre pohranic-
né kultary v Krosne, v decembri 2019. Etnocentrum organizuje sériu stretnuti
s miestnymi spevackymi skupinami a hudobnikmi zalozenych na rodinnych
piesnach, zhromazd'uje staré fotografie a podporuje remeselné tradicie vregione.

® Centrum sklarskeho dedicstva — pripomina sklarske tradicie regionu tym, ze
umoznuje turistom vlastnorucne vyrabat’ sklenené predmety a kupovat’ ru¢ne
vyrobené sklenené doplnky a suveniry.

® Muzeum remesiel, ktoré v Krosne funguje uz 30 rokov, je organizdtorom

a koordinatorom medzinarodného bienale I'anu, institiciou zaloZenou z lo-
kalnych potrieb, doslova zrekonsStruovanou rukami povodcov. Zalezi im na
tradiciach tkania a 'anu v meste a propaguje ich na medzinarodnej pdde.
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® Kancelaria pre umelecké vystavy v Krosne, producent diela ,,Maliarske stret-
nutia na Cerstvom vzduchu — Portrét Krosna®, sidli od marca 2019 v bude
zrekons$truovanej z miestnych a eurdpskych fondov, prevadzkuje komiksové,
grafické a filmové $tudia a svoju zakladnu §tatutarnu ¢innost’ dopliia o ob-
chodné aktivity. Izby ,,ArtRooms* si mézu prenajat’ vSetci zaujemcovia, vra-
tane cestovatel'ov a turistov.

® ZdruZenie Portius — koordinator a povodca vinneho festivalu ,,Portius* si uz

takmer 20 rokov pripomina vinarsku histériu Krosna a slavneho Skéta, ob-
chodnika s vinom (na uhorske;j trase).

Je potrebné spomentt’ kazdu z iniciativ Krosna: historicka, kultivujucu tradiciu,
pamaét predkov, socidlnu tradiciu, vytvorent z potreby konat’ pre spolo¢né dobro,
v spolo¢nom chapani rovnakych hodnét.

V casoch krizy v oblasti kultiry, kde sa vydavky na fiu znizuju a protikrizove
opatrenia dostato¢ne neobhajuju slovo z ,,Vystrahy pre kultaru®, sa zdaja byt ape-
lom o rozvaznosti aj ¢innosti, nielen tie pocetné a oddelené, ale aj menej pocetné
a spolo¢né: “Moje je eSte viac moje”: vSetkym zoberte, iba mne nechajte.

Chyba sirsia perspektiva a premyslanie. Cudia v kultire sa navzajom nevidia.
Kazdy bojuje o kusok daru a pozornosti individualne. Kazdy ma silny, emotivny
a samostatny argument. Kazdy vidi a pocuje sam seba. Je ¢as pozriet’ sa na kultirne
institicie ako na jednotny systém rdéznych kompetencii, prilezitosti a zdrojov a na
kultirne vzdelavanie ako na prilezitost’ pre socialny rozvoj vyjadreny v mnohych
spolocensko-kultarnych projektoch.

BWA Krosno (fot. Damian Krzanowski)
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Miesto, ktoré zhromazd'uje, spaja a propaguje zaujemcov o ucast’ na podkarpat-
skej kultare, je Podkarpatsky kultarny sprievodca, ktory bol vytvoreny na prelome
rokov 2019/2020 vo forme webovej stranky. Najdete tu subjektivny vyberu najza-
ujimavejsich prikladov slovensko-pol'skych pohrani¢nych iniciativ, nemézem vsak
vylicit, Ze iny autor by oznacil Gplne iny, mozno vhodnejsi vyber miest a projek-
tov. Malo by sa tiez pamétat’ na to, Ze hlasenie udalosti na portali je dobrovol'né, ta-
kZe existuje vel'ka pravdepodobnost’, Ze sa uskuto¢iiuju aj jedine¢né iniciativy bez
online propagacie, ktoré nepresahuji hranice mesta alebo miesta ich organizacie.
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